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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

Mgr Malgorzaty Katarzyny Nakielskiej pt.: ,,Wplyw biopreparatéow na
zdrowotnos¢, wybrane cechy morfologiczne i plonowanie truskawki (Fragaria X
ananassa Duchesne) uprawianej w systemie ekologicznym”, wykonanej w Zaktadzie
Agroekologii i Ekonomiki Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowego
Instytutu Badawczego w Putawach, pod kierunkiem prof. dr hab. Beaty Feledyn-Szewczyk.
Promotorem pomochiczym rozprawy doktorskiej jest dr inz. Adam Kleofas Berbec.
Rozprawa doktorska wchodzi w zakres dziedziny nauk rolniczych, dyscyplina rolnictwo i

ogrodnictwo.

PODSTAWA PRAWNA WYKONANIA RECENZJI

Recenzja opracowana na podstawie uchwaty nr 53/IUNG-PIB/2025 Rady Naukowej
IUNG-PIB w Putawach z dnia 10 wrzesnia 2025r. oraz pisma Z-cy Przewodniczacego Rady
Naukowej prof. dr hab. Janusza Podlesnego (L.dz. RN — 132/2025), z dnia 29 wrze$nia 2025

roku.

INFORMACJE OGOLNE | OCENA PROBLEMATYKI BADAWCZEJ

Polska jest waznym producentem truskawek w Europie. Najlepszym pod wzgledem
zbiorow owocow tego gatunku byt rok 1987. We wspomnianym roku polscy producenci z
plantacji o tacznej powierzchni okoto 50 tys. ha zebrali ponad 300 tys. ton truskawek.
Obecnie Polska jest drugim, po Hiszpanii, producentem truskawek w Unii Europejskiej z 15%
udziatem w rynku, a w poroéwnaniu do 1987 roku zbiory owocow truskawek w Polsce
zmniejszyly sie niemal o potowe i w 2024r. wyniosty 159 tys. ton. Swiatowym liderem na
rynku truskawek sa od wielu lat Chiny z produkcja wynoszaca ponad 4,2 min ton (w 2023 1.),
ktore wyprzedzajg Stany Zjednoczone Ameryki Péinocnej ze zbiorami przekraczajagcymi 1,2
mln ton. Sposrod krajow UE w produkcji truskawek liczg si¢ jeszcze Wlochy i Niemcy z

okoto 10% udziatem w rynku.



Warunki glebowo-klimatyczne w naszym kraju sprzyjaja uprawie roslin tego gatunku,
a nie stabnacy popyt na owoce §wieze na rodzimym rynku oraz na Owoce mrozone za granicg
oraz mozliwo$¢ wszechstronnego wykorzystania w przemysle spozywczym sprawiajg, ze
truskawka jest najpopularniejszym gatunkiem wsréd roslin jagodowych. Prawie wszystkie
owoce truskawki dostepne na rynku pochodza z tzw. produkcji konwencjonalnej, chociaz
obecnie bardziej poprawnym sformutowaniem jest zgodnej z System Integrowanej Produkcji
Roslin, a tylko okoto 1,2% posiada certyfikat ekologicznej uprawy. Rozwdj uprawy
truskawek jest trudny do przewidzenia, ze wzgledu na duze wahania cen w poszczegdlnych
sezonach, pracochtonnos¢ zbioru - ktéry pomimo 0gromnego postgpu W mechanizacji i
automatyzacji w rolnictwie - w dalszym ciggu jest reczny oraz trudnosci w pozyskaniu
pracownikow do wykonywania tej czynnosci. Ponadto tatwos$¢ zaktadania i likwidacji
plantacji skutkuje fluktuacja powierzchni upraw i wielkosci produkcji owocoéw w zaleznosci
od koniunktury na rynku truskawki.

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska podejmuje wazny dla polskiego
sadownictwa temat okreslenia wptywu biopreparatow na zdrowotno$¢, wybrane cechy
morfologiczne i plonowanie truskawki uprawianej w systemie ekologicznym. W obliczu
niemozno$ci stosowania syntetycznych pestycydéw i nawozoéw mineralnych w uprawach
ekologicznych zwrocenie uwagi doktorantki na badania z zastosowaniem biopreparatow
mikrobiologicznych i  wyciagébw roslinnych jest jak najbardziej uzasadnione.
Wielokierunkowe badania objety migdzy innymi wptyw wybranych biopreparatow na: wzrost
i rozw6] oraz plonowanie roslin truskawki, wystepowanie choréb grzybowych, zawarto$é
makroelementéw i mikroelementdw oraz metali ciezkich w owocach. Doktorantka podjeta
takze probe porownania wydajnosci i optacalnosci ekonomicznej stosowania biopreparatow
na plantacji nawadnianej i bez systemu nawodnieniowego.

Temat badawczy podjety przez Panig mgr Matgorzate Katarzyne Nakielska dotyczacy
zastosowania biopreparatow W ekologicznej uprawie truskawek, bedacy przedmiotem
ocenianej rozprawy doktorskiej, uwazam za aktualny, wazny i uzasadniony zaréwno z

naukowego jak i utylitarnego ,,punktu widzenia”.

FORMALNA | MERYTORYCZNA OCENA PRACY

Przedstawiona do oceny praca doktorska Pani mgr Matgorzaty Katarzyny Nakielskiej
stanowi zbior recenzowanych trzech tematycznie spdjnych, oryginalnych artykutow
naukowych opublikowanych w latach 2024-2025 w czasopismach anglojezycznych o zasiggu

mi¢dzynarodowym:



1. Nakielska M., Feledyn-Szewczyk B., Berbe¢ A.K., Frac M. 2024. Microbial
biopreparations and Their Impact on Organic Strawberry (Fragaria X ananassa
Duch.) Yields and Fungal Infestation. Sustainability 16, 7559, 1-23. https://
doi.org/ 10.3390/su16177559

2. Nakielska M., Berbe¢ A.K., Madej A., Feledyn-Szewczyk B. 2024. Microbial
Fertilizing Products Impact on Productivity and Profitability of Organic
Strawberry Cultivars. Horticulturae 10, 1112, 1-17.
https://doi.org/10.3390/horticulturae10101112

3. Nakielska M., Feledyn-Szewczyk B., Berbe¢ A.K., Ukalska-Jaruga A., Frac M.

2025. The Effect of Newly Developed Microbial Biopreparations on the Chemical
Composition of Strawberry (Fragaria x ananassa Duch.) Fruit Grown in an Organic
Farming System. Sustainability 17, 2571, 1-20.
https://doi.org/10.3390/su17062571
Sumaryczny IF przedtozonych publikacji, zgodnie z rokiem ich wydania, wynosi 9,7,
a sumaryczna liczba punktéow wedtug listy MNISW 220. Wybdér wysoko punktowanych
czasopism naukowych do opublikowania wynikow badan $wiadczy o ich wartos$ci.
Zakres merytoryczny publikacji sktadajacych si¢ na rozprawe doktorska jest zgodny z
jej tytutem. Wszystkie dotycza aspektow zastosowania preparatdow mikrobiologicznych w
uprawie truskawek, a przede wszystkim ich wptywu na wzrost, owocowanie, jako$¢ owocow
1 zdrowotnos$¢ roslin. W ten sposob zostat spetniony warunek spdjnosci tematycznej prac
zgloszonych jako osiggnigcie naukowe i warunek stawiany kandydatom do stopnia
naukowego doktora w dziedzinie nauk rolniczych, dyscyplinie rolnictwo i ogrodnictwo.
Uwazam, ze ocena merytoryczna i edytorska prac naukowych wchodzacych w sktad
rozprawy doktorskiej jest zbedna, a nawet niewskazana. Przed opublikowaniem byty one
poddane wnikliwej ocenie redaktorow i recenzentow wyznaczonych przez poszczegoélne
wydawnictwa. Znalezione ewentualne btedy i niedociagnigcia w juz opublikowanych pracach
nie miatyby zadnego znaczenia merytorycznego. W zwigzku z czym w swojej recenzji skupig
si¢ gtownie na ewaluacji dokonanej przez doktorantke syntezy opublikowanych wynikow,
umiejetnosci rozwiazywania probleméw badawczych i wnioskowania. Uwagi poczynione w
recenzji moga by¢ zapamigtane | wykorzystane przez Doktorantke w przysztosci.
Zgodnie z o$wiadczeniami autorow o wktad w publikacje udziat Doktorantki wynosit
od 55 do 80% i polegal na: prowadzeniu badan polowych, pozyskaniu i dostarczeniu
materiatdw do badan, opracowaniu danych, przeprowadzeniu analiz i wykonaniu wizualizaciji,

napisaniu szkicu publikacji. We wszystkich trzech publikacjach mgr Matgorzata Katarzyna


https://doi.org/10.3390/horticulturae10101112

Nakielska jest pierwszym autorem, a prof. dr hab. Beata Feledyn-Szewczyk, petnigca funkcje
promotora, jest wspotautorem wszystkich prac. Wspotautorem wszystkich prac jest takze
promotor pomocniczy dr inz. Adam Kleofas Berbe¢. Zgodnie z ogdlnie przyjeta zasadg w
zataczonych do pracy doktorskiej oswiadczeniach podano udzial procentowy wspotautorow w
przygotowaniu poszczegdlnych publikacji i zakres prac przez nich wykonanych.

Zbior trzech artykutow naukowych wchodzacych w sktad osiggnigcia naukowego, nie
liczagc wykazu publikacji 1 o$wiadczen, mgr Malgorzata Katarzyna Nakielska uzupeknita
opisowym opracowaniem liczgcym 43 strony. Typowym schematem dla rozpraw doktorskich
przygotowywanych w oparciu o cykl spojnych tematycznie publikacji jest podziat na: wykaz
publikacji sktadajacych si¢ na prace doktorska, streszczenie w jezyku polskim i angielskim
oraz rozdziaty: 1. Wstep i cel pracy, 2. Przeglad literatury, 3. Materiat i metody, 4. Wyniki, 5.
Dyskusja, 6. Wnioski, 6. Literatura, 7. Zataczniki. I w zasadzie Doktorantka przygotowata
swojg rozprawe w sposob podobny, chociaz kolejnos$¢ rozdzialow i ich zakres tematyczny
r6znig si¢ nieco od przedstawionego wyzej schematu. Chyba lepszym rozwigzaniem bytoby
polaczenie wstepu z celem pracy 1 wydzielenie rozdzialu zawierajacego przeglad literatury.

Dla oceniajacego te prace niezrozumiaty jest fakt rozpoczgcia opisywania wynikéw
(Rozdziat 6) od podrozdziatu 6.1 ,,Wplyw testowanych biopreparatow na plonowanie
truskawki w systemie ekologicznym”. Bardziej logiczne byloby rozpoczecie opisywania
wynikow od wptywu biopreparatow na wzrost i rozwoj roslin truskawki, a nastepnie... na
plonowanie, zawartos¢ makro i mikroelementow w owocach, zdrowotno$¢ roslin, a na koncu
poréwnanie optacalnosci produkcji. Oczywiscie uwagi te majg charakter edytorski, bez
wptywu na koncowa oceng pracy.

W rozdziale 3. Wstep i przeglad literatury, podrozdziat 3.1 autorka przytacza dane
statystyczne o wielkosci produkcji i powierzchni uprawy truskawek. Szkoda, ze postuguje si¢
danymi z lat 2020-2021, bo w 2025 roku mozna byto zacytowa¢ aktualniejsze dane liczbowe.
W tym samym podrozdziale zostaty scharakteryzowane odmiany truskawek, ktore postuzyty
do badan: ‘Honeoye’, ‘Rumba’ i ‘Vibrant’. W opisach Doktorantka powotuje si¢ na autorki
opracowan Katarzyng Kupczak i Dorot¢ tabanowskg-Bury. Panie sa redaktorkami w
czasopismach ogrodniczych i nie prowadza badan z zakresu odmianoznawstwa. W pracy
naukowej, jaka jest praca doktorska, warto bytoby postugiwaé si¢ danymi pracownikow
naukowych, specjalistow pomologéow, chociazby z Instytutu Ogrodnictwa - PIB w
Skierniewicach. Podobna sytuacja wystapita przy opisach antraknozy truskawki i skorzastej
zgnilizny owocow truskawki (Podrozdziaty 3.2.1 1 3.2.2). W pracy autorka uzywa potocznych

okreslen, jak np. ,preparaty, ktore wspierajg wzrost”; ,,dobra odporno$¢”; ,,na przestrzeni



ostatnich lat”, ,,rozstawa roslin w rzgdzie”; ,,krzew truskawki”, ktorych w pracy naukowej
powinno sig¢ wystrzegac.

W rozdziale 5. Materiat i metody Doktorantka zamie$cita informacje, ze przedplonem
dla truskawki byta koniczyna czerwona. W zwigzku z czym nasuwa si¢ pytanie czy byl to
przemyslany wybor przedplonu z okreslonych wzgledow, czy przypadkowy? W tym samym
rozdziale mozna przeczytaé, ze w pierwszym roku badan preparaty zawierajace pozyteczne
mikroorganizmy i wyciagi roslinne stosowano dwukrotnie i w nizszych dawkach (35kg/ha),
za$ w dwoch kolejnych latach zwigkszono liczbe zabiegow do trzech i dawke do 50kg/ha.
Dlaczego zwigkszono dawke i liczbg zabiegow? W tabeli 2 wyszczegolniono preparaty i
nawozy stosowane dodatkowo na catosci plantacji. Warto byloby uzupehié¢ tabele o
informacje, ktore z nich zaaplikowano przed zatozeniem plantacji, a ktore poglownie
doglebowo lub dolistnie? Przy opisie warunkéw pogodowych (rozdziat 5.2) jest podana
informacja, ze warunki pogodowe w latach 2020-2022 poréwnywano ze $rednig z wielolecia.
Co to oznacza? W tym samym rozdziale daje si¢ zauwazy¢ trudno$¢ wykonywania badan w
warunkach polowych. W odr6znieniu od badan laboratoryjnych moga si¢ zdarzy¢ zjawiska
atmosferyczne utrudniajace prace - W drugim roku prowadzenia do§wiadczenia grad zniszczyt
nadziemne cze¢sci roslin i uniemozliwit dokonanie pomiarow w tym sezonie. W rozdziale 5.4
so6d (Na) znalazt si¢ w gronie makroelementéw. Prawdopodobnie chodzi o azot (N), a mata
literka ,,a” jest oczywistym btgdem literowym. Tabela 4 przedstawia wyniki plonowania
roslin truskawki w warunkach braku nawadniania. Jak Doktorantka wyttumaczy fakt bardzo
wysokich plonow uzyskanych w kombinacjach kontrolnych odmian ‘Rumba’ i ‘Vibrant’ w
2020 roku w porownaniu do zastosowanych kombinacji preparatow? W rozdziale 6.5 pada
stwierdzenie, ze w przypadku odmiany ‘Vibrant’ preparaty w kombinacjach K3-K6
spowodowaty wzrost zawarto$ci azotu w owocach. Czy wzrost zawarto$ci azotu w owocach
to pozytywna cecha? Na podkreslenie zastuguje fakt, ze w zadnej z probek owocoéw nie
stwierdzono przekroczenia dopuszczalnych zawartosci metali ciezkich.

Podsumowujac, Pani mgr Malgorzata Katarzyna Nakielska wlasciwie zaplanowata
doswiadczenia, dokonata poprawnej analizy 1 interpretacji wynikéw badan, umiejgtnie
poréwnala je z wynikami innych autoréw i wyciagneta poprawne wnioski. Dobdr pozycji
literatury 1 sposob prowadzenia dyskusji §wiadcza o znajomos$ci problematyki badawcze;.
Zagadnienia ekologicznej produkcji owocow, a zwlaszcza truskawek, sg jej bardzo dobrze
znane. Doktorantka ma duze predyspozycje naukowe, posiada umiejetnos¢ wnikliwej
obserwacji 1 analitycznego myslenia, a takze, co jest wazne w pracy naukowca tatwosé

pisania, poniewaz praca doktorska jest napisana bardzo starannic. Przeprowadzone badania



pozwolily na sformutowanie wnioskdw o znaczeniu poznawczym i praktycznym. Nie sg one
spektakularne, ale w badaniach z biopreparatami stosowanymi w ekologicznej uprawie
owocow jest bardzo trudno uzyskaé¢ zwyzke plonéw czy znaczaca poprawe jakosci owocow
poréwnywalng z tg po zastosowaniu syntetycznych Srodkow ochrony roslin i nawozow.
Wyniki badan wskazuja, ze biopreparaty zawierajace pozyteczne mikroorganizmy i wyciagi
ro$linne moga korzystnie wptywa¢ na wzrost i plonowanie ro$lin truskawki uprawianych
systemem ekologicznym, jednakze efektywno$¢ zabiegéw zalezy od odmiany, poziomu
agrotechnicznego plantacji i warunkéw pogodowych. Nalezy doceni¢ wykonany przez
doktorantke ogrom pracy i przyczynienie si¢ do wzrostu poziomu wiedzy o mozliwos$ci

wykorzystania niektoérych biopreparatéw w ekologicznej produkcji owocow.

WNIOSEK KONCOWY

Przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska prezentuje wysoki poziom
merytoryczny, a uzyskane wyniki majg warto$¢ poznawcza i moga mie¢ zastosowanie w
praktyce. Doktorantka zrealizowata wszystkie postawione cele naukowo-badawcze i
zapoznala si¢ z literaturg wigzaca si¢ z tematem pracy. Wymienione przez mnie uwagi i bledy
stylistyczno-edytorskie nie maja wplywu na koncowa wysoka ocen¢ pracy. Zostaty
poczynione z mys$la 0 doskonaleniu warsztatu naukowego Doktorantki i moga by¢
wykorzystane w dalszej pracy naukowej.

W mojej ocenie rozprawa doktorska Pani mgr Matgorzaty Katarzyny Nakielskiej pt.:
»Wplyw biopreparatow na zdrowotnos¢, wybrane cechy morfologiczne i plonowanie
truskawki (Fragaria x ananassa Duchesne) uprawianej w systemie ekologicznym”,
spetnia wymogi stawiane pracom doktorskim okre§lone w art. 13.ust.1 Ustawy z dnia 14
marca 2003 r. ,,0 stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie
sztuki” Dz.U. 2003 Nr 65 poz. 595. (z pdzniejszymi nowelizacjami z dnia 18 marca 2011 r.),
jak i spelnia warunki okre§lone w art. 187 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo 0
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2018 r. poz. 1688).

Whioskuje¢ do Rady Naukowej Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa —
Panstwowego Instytutu Badawczego w Pulawach o dopuszczenie Pani mgr Malgorzaty

Katarzyny Nakielskiej do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

dr hab. Mirostaw Sitarek, prof. 10



