réwniez mocno ograniczona i kosztowna. Trudne, specyficzne warunki ograniczajg
w praktyce dziatalno$¢ do produkcji wotowiny. Pozostate wartosci wskaznikéw oceny
zrbwnowazenia w zakresie 4,0-4,5 wynikajg z wysokich naktaddéw pracy oraz braku
dostepnosci do wykwalifikowanej sity robocze;.

Ocena tancucha wartosci dostaw dla testowanego gospodarstwa w Polsce

Polskie studium przypadku pokazuje korzysci ptynace ze wspédtpracy miedzy gospo-
darstwami rolnymi a siecig producentéw (Rysunek 2). Sie¢ lokalnych gospodarstw rolnych
z regionu Beskidu Niskiego ma na celu wzmocnic¢ swéj dostep do rynku, uzyskac standard
wotowiny , grass-fed” oraz zapewnic¢ uczciwe ceny sprzedazy dla lokalnych rolnikéw. Lider
grupy jest odpowiedzialny za zakup bydta, transport zwierzat do ubojni oraz rozbidr,
pakowanie i etykietowanie tusz. 90% wotowiny jest sprzedawane bezposrednio konsu-
mentom na targowiskach, gtdwnie w Krakowie. Optymalizacja transportu ogranicza
zuzycie paliwa i tym samym slad weglowy. Nadajac priorytet ekologicznym i tym samym
zrébwnowazonym praktykom, sie¢ wyrdznia sie w faricuchu wartosci, dostarczajgc wysokiej
jakosci produkty, ktdre przyciggajg konsumentéw poszukujgcych ekologicznej i prosrodo-
wiskowe] zywnosci. Wspotpraca wspiera rowniez rozwdj lokalny, zmniejsza $lad $rodo-
wiskowy i poprawia stan Srodowiska naturalnego, gtéwnie bilans azotu oraz biordzno-
rodnosc. Plany na przysztos¢é obejmujg dalsze zaciesnianie wspotpracy, zwiekszanie zasiegu
rynkowego i zapewnianie dtugoterminowej stabilnosci systemu produkgji.

Rysunek 2. Studium przypadku - taricuch dostaw miesa ekologicznego, Beskid Niski.
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Rozbidr tusz,
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Stoiska targowe
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Zrédto: opracowanie wtasne

Relacje pomiedzy podmiotami rolnictwa ekologicznego w Polsce

W ramach przeprowadzone]j podczas warsztatéw analizy rolnicy ocenili wptyw wiadz naich
ekologiczng dziatalnos¢ w umiarkowanie pozytywny sposéb, w zwigzku z zapewnianiem
wsparcia. Przetwdrcy natomiast przewaznie oceniali negatywnie decydentéw, z powodu
utrudniania im dziatalnosci coraz bardziej skomplikowanymi przepisami i kontrolami
zorientowanymi na naktadanie kar.

Na rozwdj rolnictwa ekologicznego najlepiej oceniano wptyw mediéw i organizacji
pozarzgdowych, najgorzej — wptyw decydentdéw i dostawcow. Prawdopodobnie te dwie
grupy nie spetniaty oczekiwan pozostatych podmiotéw. Organizacje pozarzadowe,
konsumenci i sprzedawcy, s3 podmiotami, na ktére inne podmioty majg najwiekszy

pozytywny wptyw. Decydenci, dostawcy i naukowcy sg podmiotami, na ktore inne grupy
majg staby lub negatywny wptyw. Na podstawie uzyskanych informacji opracowano
schemat zaleznosci pomiedzy dziataniamiw obszarze systemu rolnictwa ekologicznego.
Zarowno sektor rolnictwa ekologicznego, jak i kazdy inny sektor rolnictwa, podlegajg
wielu kryzysom (Rysunek 3). Kluczowe elementy dziatania systemu - dystrybucja i zakup
produktéw, zalezg od sprawnosci instytucjonalnej oraz podejmowania dziatan
edukacyjnych i promocyjnych. Korzystne czynniki otoczenia agrobiznesu sktaniajg do
lepszej wspotpracy pomiedzy podmiotami.

Rysunek 3. Schemat zaleznosci w obszarze systemu rolnictwa ekologicznego w Polsce
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1. Barierami dla rozwoju innowacji w gospodarstwach ekologicznych sg stabo rozwiniete kanaty
sprzedazy, czeste zmiany przepiséw, rozdrobniona struktura gospodarstw, niska wydajnos¢
rolnictwa, wysokie nakfady pracy, ograniczenia administracyjne oraz stabo rozwinieta
wspotpraca rolnikéw i podmiotéw ich skupiajgcych. W szczegdlnosci wptywa to na wzrost
kosztéw produkgji i rozbiezno$¢ w poziomie rozwoju sektora ekologicznego miedzy krajami
zachodniejiwschodniej Unii Europejskiej.
Gtéwnymi determinantami wzrostu konsumpcji produktéw ekologicznych sg cena, ich wieksza
réznorodnosé oraz dostep do sklepdw z zywnoscig ekologiczna.
Poréwnanie gospodarstw ekologicznych niewprowadzajacych innowacji z innowacyjnymi
gospodarstwami ekologicznymi jest obarczone duza niepewnoscig. Brakuje danych
statystycznych opisujgcych systemy ekologiczne gtéwnego nurtu w Europie. Inwentaryzacja
danych opiera sie na studiach przypadkow lub opiniach ekspertéw.
Wyniki poréwnania wptywu na s$rodowisko innowacyjnych gospodarstw ekologicznych
i gospodarstw ekologicznych niewprowadzajgcych innowacji nie wskazujg jednoznacznie, ze
innowacyjne gospodarstwa majg mniejszy wptyw na srodowisko naturalne. Analizy pokazuja, ze
produkty z innowacyjnych gospodarstw majg generalnie mniejszy negatywny wptyw na
srodowisko niz te z gtéwnego nurtu, jesli weZmiemy pod uwage dziatania od ,bramy”
gospodarstwa do konsumenta (przetwarzanie, pakowanie, transport). Rezultaty projektu
wskazujg na koniecznos¢ dalszego rozwoju metodyki LCA, tak by mogta lepiej uchwyci¢ specyfike
produkcji ekologicznej.
W celu zwiekszenia trwatosci innowacyjnego tancucha dostaw produktéw ekologicznych
potrzebne sg wieksze inwestycje w edukacje wszystkich uczestnikdw tancucha wartosci oraz
zaangazowanie spotecznoscilokalne;j.
Zidentyfikowano nastepujace punkty wzmocnienia systemu rolnictwa ekologicznego w Polsce:
sprawnos¢ instytucjonalna, zwiekszenie wsparcia produkcji energii ze zrédet odnawialnych,
redukcja kosztdw produkcji przez oszczednos¢ materiatéw i paliw, gotowos¢é podmiotéw do
wspotpracy, promocja rolnictwa ekologicznego, wzrost Swiadomosci spotecznej oraz poziomu
wiedzy rolnikdw i doradcow.
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Produkcja ekologiczna w UE ma wcigz nieznaczny udziat w strukturze
uzytkowania gruntéw rolnych (9,6%) i strukturze przemystu spozywczego (4,7%).
Rosngcy popyt na produkty ekologiczne, stwarza zagrozenie, ze w warunkach
globalizacji i polikryzysu® bedzie on w coraz wiekszym stopniu zaspokajany importem
tanszych produktéw z krajow rozwijajgcych sie (np. z Ukrainy), generujgcym znaczny
$lad ekologiczny lub w razie braku surowcéw/paliw dojdzie do przerwania tarcucha
dostaw. Wzrost sektora zywnosci ekologicznej moze wigzac sie rowniez z postepujaca
intensyfikacja rolnictwa (np. poprzez wzrost wielkoobszarowych upraw) lub z rosnaca
liczbg gospodarstw ukierunkowanych na pozyskiwanie ekologicznych ptatnosci
obszarowych i najczesciej niezainteresowanych produkcja towarowg na rynek ,,bio”.
W niektdrych krajach (np. w Polsce) liczba gospodarstw ekologicznych jest wcigz mata,
a rozwdj tego sektora poddany jest presji czynnikdw hamujacych (np. skomplikowana
legislacja, wysokie koszty specjalistycznych urzadzen i maszyn, niska $wiadomos¢
konsumencka, wysoka cena zywnosci ekologicznej itp.). Rozwdj rolnictwa zwykle
koncentruje sie na elementach systemu, ktore przynoszg chwilowe i nieskuteczne
w dtuzszym okresie rozwigzania istniejgcych probleméw. Najlepiej podjgé dziatania
w tych aspektach zrownowazenia, ktore w najbardziej efektywny sposdb prowadzg do
zmiany catosci (mata zmiana w punkcie to duza zmiana w systemie) — sg to tak zwane
Punkty Wzmocnienia (leverage points). Korzystajac z metodyki Absona i in. (2017)’
w projekcie FOODLEVERS wykonano analize nastepujgcych Punktéw Wzmocnienia
zrébwnowazonej ekologicznej produkcji rolnej: 1) przywrdécenie wiezi cztowieka
z naturg, 2) restrukturyzacja instytucji, 3) proces tworzenia i wymiany wiedzy.
W projekcie zostata przeprowadzona réwniez ocena zréwnowazenia reprezentatyw-
nych ekologicznych gospodarstw rolnych (z krotkimi oraz dtugimi tancuchami dostaw)
zréznych czesci Europy.

Celami projektu byty:

— identyfikacja punktéw wzmocnienia zrownowazonych i ekologicznych systeméw
produkcji zywnosci (w odniesieniu do produktéw, technologii i praktyk marke-
tingowych);

— analiza efektywnosci tancuchdw wartosci produkcji w systemie produkcji
ekologicznej oraz wskazanie najlepszych praktyk poprawy efektywnosci z perspektywy
Srodowiska, ekonomii, integracji spotecznejizarzgdzania publicznego.

! polikryzys oznacza naktadanie sie kilku réznych kryzyséw (zywno$ciowego, energetycznego,
klimatycznego, geopolitycznego, zadtuzeniowego, globalizacji i kompleksowosci powigzan rynku)
? Abson i in. "Leverage points for sustainability transformation." Ambio 46 (2017): 30-39.
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Analiza produkcji ekologicznej w UE na podstawie danych FADN

Tabela 1. Charakterystyka rolnictwa ekologicznego w krajach uczestniczqcych w pro-
jekcie FOODLEVERS w2019r.

Panstwo

Powierzchnia
upraw
ekologicznych
(ha)

Udziat powierzchni
upraw ekologicznych
w powierzchni upraw

ogoétem (%)

Liczba
ekologicznych
producentéow

Wartosc¢ sprze-
dazy produktow
ekologicznych
(mln

Wtochy

1993 225

15,2

70561

3625

Finlandia

306 484

13,5

5129

368

Niemcy

1613785

9,7

34136

11970

Belgia

93119

6,9

2394

779

Polska

507 637

3,5

18 655

314

Rumunia

395228

2,9

9277

41

WIk. Brytania

459 275

2,6

3581

2679

Zrédto: FIBL, IFOM 2021

Struktura gospodarstw ekologicznych jest bardzo zrdzinicowana pomiedzy krajami
uczestniczacymi w projekcie FOODLEVERS. Dane do analiz zostaty pozyskane
z europejskiej bazy FADN (Farm Accountancy Data Network) prowadzonej przez Komisje
Europejska.

Tabela 2. Charakterystyka gospodarstw ekologicznych w krajach uczestniczgcych
projekcie w latach 2016—-2018 (Srednia wazona)

Wielko$¢ ekono- Powierzchnia Naktady pracy Wartos$¢ pro-

Panstwo miczna (euro) | uzytkdw rolnych (ha) (godz./ha) dukcji (euro/ha)

Witochy 119 2 468

Finlandia 34 1090

Niemcy 57 2104

Belgia 60 2110

Polska 646

Rumunia 89 874

WIk. Brytania 24 1263

Zrédto: EU-FADN

Ocena zachowania spotecznego konsumentéw zywnosci ekologicznej

W projekcie FOODLEVERS przeprowadzono rowniez ankiete wsréd 200 konsumentéw
zywnosci ekologicznej. Analizowano czynniki wptywajgce na zachowania konsumentow
zywnosci ekologicznej w zaleznosci od réznych okolicznosci dokonywania zakupu. Na
podstawie ankiety stwierdzono, ze wzrost jej konsumpcji zalezy w gtéwnej mierze od
cenyidostepnosci.

Wykres 1. Gdzie i jak czesto kupujemy Zywnosc ekologiczng w Polsce?

Zakup przez spotdzielnie spozywcza
Rolnictwo Wspierane Spotecznie
Sprzedaz bezposrednia w gospodarstwie
Platformy zakupowe

Lokalny sklep ekologiczny

Sklep z zywnoscig ekologiczna (sieciowy)
Targi rolne lub sprzedaz mobilna
Tygodniowy lub cykliczny targ

Sklep online

Sklep specjalistyczny

Bliski supermarket

Dyskont

Hipermarket

. Nigdy
Kilka razy w roku
Co miesiagc
Kilka razy w miesigcu
Co tydzieri
Kilka razy w tygodniu

. Codziennie

I-I-|I|||‘|“

N
v
[
o
o

Zrédto: opracowanie wtasne

Wykres 2. Jakie czynniki motywujq do zakupu wiekszej ilosci zywnosci ekologicznej w Polsce?

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Nizsza cena produktéw eko (versus konwencjonalnych)
Wyzszy dochod

Wiecej promocji/ofert

Wigksza réznorodnos¢ produktéw w sklepach
Dostep do sklepu z zywnoscia ekologiczng
Dostepnos¢ lokalnej zywnosci ekologicznej

Lepsza jako$¢ produktéw ekologicznych

Wiecej informacji o zywnosci ekologicznej

Poprawa oznaczen produktu ekologicznego

Wzrost zaufania do zywnosci ekologicznej

Brak dostepu do zywnosci ze sprawdzonych zrédet
,Bio-opakowania” i zmiana stylu zycia

Brak motywacji do kupna produktéw ekologicznych
Nie wiem

Zrédto: opracowanie wtasne

Wykres 3. Procentowy udziat konsumentéw zywnosci ekologicznej, ktdrzy przestaliby
kupowac produkty ekologiczne powyzej pewnego progu cenowego

Tabela 3. Poréwnanie wynikow LCA badanych produktéw w gtéwnych kategoriach
wptywu. Badano rdznice miedzy produktami z innowacyjnych gospodarstw
ekologicznych a produktami z gospodarstw niewprowadzajgcych innowacji. Kolory
zielone oznaczajg mniejszy wptyw innowacyjnego produktu na srodowisko w danej
kategorii, kolory czerwone oznaczajg wiekszy wptyw. Zrédto: opracowanie wiasne.

Zmiana
klimatu

Zakwa-
szenie

Eutrofi-
zacja

Uzytkowanie
gruntu

Zuzycie
wody

Zuzycie
energii

Produkty
roslinne

Brukselka, Niemcy

Cukinia, Belgia

Grzyby shiitake,
Finlandia

Produkty
pochodzenia
zwierzecego

Mleko, Rumunia

Jaja, Wiochy

Wotowina, Polska

Pozostaje przy zywnosci ekologicznej _ 18,3%
Warost wigkszy niz 75% [ 5,9%
Wazrost miedzy 502 75% [ 25,4%
Wzrost miedzy 25 do 50% [ 33,7%
Wazrost od 0 do 25% [ 16,6%

Zrédto: opracowanie wtasne 0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

Ocena cyklu zyciainnowacyjnych gospodarstw ekologicznych

Celem analiz oceny cyklu zycia (LCA) byto poréwnanie wybranych produktéw
z innowacyjnych gospodarstw ekologicznych z produktami z gospodarstw
ekologicznych, niewprowadzajgcych innowacji. Jako jednostke funkcjonalng przyjeto 1
kg nieprzetworzonych lub mato przetworzonych warzyw, grzybow shiitake, mleka, jaj
lub miesa wotowego zakupionych przez klienta. Zakres analiz obejmowat wszystkie
fazy cyklu zycia — od wydobycia surowcéw, poprzez uprawe/chow w gospodarstwie,
transport, przetwarzanie, pakowanie, sprzedaz, az po domowe gotowanie (Rysunek 1).
Do oceny wptywu uzyto metody ReCiPe 2016 (H), Word.

Rysunek 1. Zakres oceny cyklu zycia produktow w projekcie FOODLEVERS.
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Migso Wotowina, Wielka
Brytania

Gdzie: brak réznic (mniej niz 10 %)

_ znaczgco wiekszy wptyw (>50%) nieznacznie mniejszy wptyw (od 10% do 20%)
wiekszy wptyw (od 20% do 50%) mniejszy wptyw (od 20% do 50%)

nieznacznie wiekszy wptyw (od 10% do 20%) - znaczgco mniejszy wptyw (>50%)

Rezultaty projektu wskazujg na koniecznosé dalszego rozwoju metodyki LCA, tak by
mogta lepiej uchwycié specyfike produkcji ekologicznej. Gospodarstwa ekologiczne
oprocz funkcji produkeyjnej oferujg takze wiele dodatkowych ustug ekosystemowych.
Obecnie uzywane kategorie wptywu na srodowisko nie pozwalajg na ocene
poréwnawczg bioréznorodnosci, wptywu na jakos¢ gleby, krajobraz, spotecznos¢
lokalngizachowanie dziedzictwa kulturowego.

Ocena zrébwnowazenia innowacyjnego gospodarstwa ekologicznego

Wykres 4. Ocena zrownowazenia
innowacyjnego gospodarstwa rolnego

Ochrona przyrody
” Ochrona krajobrazu
Dobrostan zwierzat i wartosci
kulturowych

Odpornosé . -
gospodarstwa na Ochrona gleby
zmiany -

Kapitat spoteczny \ / y Ochrona wéd

Racjonalne
gospodarowanie
nawozami

Réznorodnos¢
L, systemu
Zrddfo:

opracowanie  BezpieczerstWe Uzycie energii i
wtasne zywnosciowe emisja GHG

Gospodarstwo testowane w Polsce znajduje sie w Beskidzie Niskim. Z uwagi na
specyficzne warunki srodowiskowe, jedynym opfacalnym rolniczym uzytkowaniem
gruntu jest ekstensywny wypas bydta. Wiekszos¢ obszaru 300 ha gospodarstwa
ekologicznego jest uzytkowana pastwiskowo, pozostata czes¢ pokryta jest lasem.
Posiada réwniez zadrzewienia, grunty z systemem lesno-pastwiskowym oraz cieki
naturalne. Na jego obszarze znajdujg sie liczne kapliczki przydrozne z czaséw
zasiedlenia terenu przez temkow i Bojkéw. Niski wynik zrownowazenia odnosnie
zuzycia energii i emisji gazow cieplarnianych (GHG) wynika z braku zdolnosci
organizacyjnych i finansowych do zakupu lub sprzedazy energii odnawialnej ze
wzgledu na odlegtoé¢ miejscowosci od wezta sieci energetycznej. Produkcja OZE jest
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