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WPROWADZENIE

Owies uprawia si¢ w Polsce na powierzchni okoto 530 tys. ha, co stanowi 7%
ogolnej powierzchni zasiewéw zboz. Owies jest malto wymagajacy pod wzgledem
warunkow uprawy i tanszy w produkcji niz inne gatunki zb6z. Dobrze wykorzystu-
je skladniki pokarmowe znajdujace si¢ w glebie, jest tolerancyjny na zakwaszenie
i susze, odporny na wyleganie oraz wykazuje duza konkurencyjnos¢ w stosunku do
chwastéw, co czyni go przydatnym do uprawy w rolnictwie ekologicznym.

Wazng zaletg owsa jest wytwarzanie w korzeniach alkaloidu - skopolatyny, ktéry
hamuje rozwdj grzybéw wywotujacych choroby podstawy zdzbla. Dzieki temu nie
jest on porazany przez te patogeny i stanowi dobry przedplon dla innych gatunkéw
zb6z, a zwlaszcza dla pszenicy. Owies jest powszechnie wykorzystywany réowniez
jako komponent jarych mieszanek zbozowych.

Prace hodowlane, majgce na celu obnizenie zawartosci tuski, wpltynety na poprawe
wartosci pokarmowej ziarna. Ziarno owsa znajduje wszechstronne zastosowanie jako
warto$ciowa pasza oraz surowiec dla przemystu spozywczego, gtéwnie do produkeji
platkow. Duze walory zywieniowe owsa zwigzane sg z zawartoscig dobrze przyswa-
jalnego bialka, fatwo strawnego ttuszczu, duzej zawartosci sktadnikéw mineralnych,
witamin (gtéwnie E) oraz lecytyny. Na uwage zastuguje najwyzszy wsrdéd zbdz po-
ziom frakcji rozpuszczalnej blonnika pokarmowego i aminokwaséw egzogennych.
Wyniki badan prowadzonych w IUNG-PIB wykazaly, ze w ziarnie owsa dominuja
kwasy fenolowe charakteryzujace si¢ zdolnoscig do zmiatania wolnych rodnikéw,
oraz saponiny, wplywajace na obnizenie poziomu cholesterolu w osoczu krwi, przy
czym poszczegdlne odmiany owsa roznia si¢ zawartos$cia tych zwiazkow. Ze wzgledu
na te wlasciwosci ziarno owsa cechuje si¢ dziataniem profilaktycznym i leczniczym
w zakresie chorob ukladu krazenia: nadci$nienia i miazdzycy, otylosci, zaburzen
przewodu pokarmowego, dietozaleznych choréb nowotworowych itp.

W 2020 r. w Krajowym Rejestrze bylo wpisanych 36 odmian owsa, w tym 32 od-
miany owsa zwyczajnego i 4 odmiany owsa nagiego (nagoziarnistego).

Plon owsa nagiego (pozbawionego plewki) jest zwykle o ok. 25-30% nizszy w po-
réwnaniu z odmianami tradycyjnymi oplewionymi. Ziarno pozbawione tuski cha-
rakteryzuje si¢ na ogoét lepszym skltadem chemicznym i wigkszg zawartoscig skladni-
kow pokarmowych. Formy nieoplewione owsa cechujg si¢ matym udzialem widkna
oraz wigkszg zawartoscig bialka i ttuszczu w ziarnie, co wplywa na poprawe jego
strawnosci. Dzigki temu, stanowi on w zywieniu wszystkich grup zwierzat gospo-
darskich bardziej wartosciowa pasze niz owies oplewiony. Ze wzgledu na opisane
cechy gatunek ten zajmuje istotng pozycje w strukturze zasiewow wielu gospodarstw
ekologicznych.



Agrotechnika owsa w rolnictwie ekologicznym zostala opisana w publikacji
pt. »Zboza w uprawie ekologicznej — owies” (autorzy: Beata Feledyn-Szewczyk, Jan
Kus, Krzysztof Jonczyk, Grazyna Hotubowicz-Kliza, Instrukcja upowszechnieniowa
nr 234, Wyd. IUNG-PIB w Putawach, 2018 r., ss. 50), dostep: http://www.npr.iung.
pulawy.pl/images/pdf/Ekologia/broszura%20IUNG-PIB-OWIES.pdf

Lan owsa odmiany Arden (fot. B. Feledyn-Szewczyk)
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ZNACZENIE DOBORU ODMIAN OWSA W ROLNICTWIE EKOLOGICZNYM

Najwazniejszymi czynnikami ograniczajacymi plonowanie zb6z, w tym owsa
w rolnictwie ekologicznym s3: zachwaszczenie, wystepowanie choréb grzybowych
oraz niedostateczne zaopatrzenie roslin w sktadniki pokarmowe, gtéwnie azot.

Dobor odmian ma szczegolne znaczenie w rolnictwie ekologicznym,
poniewaz w istotny sposob wplywa na poziom uzyskiwanych plonéw, ich
stabilnos¢ w latach i jakosc¢.

Dobierajagc odmiany owsa do uprawy w rolnictwie ekologicznym, powinno si¢
uwzglednia¢ nastepujace cechy:

» wigksza odpornos¢ na choroby
grzybowe wystepujace glownie na
liciach;

» wiekszg zdolno$¢ konkurowania
z chwastami, determinowang wy-
sokoscig rodlin i typem ulistnienia
(odmiany wyzsze, o lisciach usta-
wionych bardziej poziomo lepiej
konkurujg z chwastami);

» krotszy okres wegetacji (odmiany
wczesniej dojrzewajagce w mniej-
szym stopniu porazane s przez pa-
togeny grzybowe);

» dobra zdolnos¢ pobierania skladni-
kéw pokarmowych z gleby;

» mniejsze wymagania glebowe.

Kloski owsa (fot. istock)



METODYKA BADAN ODMIAN OWSA W SYSTEMIE
EKOLOGICZNEGO DOSWIADCZALNICTWA ODMIANOWEGO (EDO)

Ze wzgledu na zapotrzebowanie wsroéd producentéw ekologicznych na informa-
cje o przydatnosci odmian zb6z do uprawy w systemie ekologicznym, IUNG - PIB
w Pulawach, we wspoélpracy z Centralnym Os$rodkiem Badania Odmian Roslin
Uprawnych (COBORU) utworzyl w 2018 r. ogélnokrajowa sie¢ testowania odmian
zbdz jarych i ozimych w systemie ekologicznym, tzw. Ekologiczne Do$wiadczalnic-
two Odmianowe (EDO). Testowanie odmian owsa prowadzone jest w 6 punktach
badawczych, zlokalizowanych na terenie Polski (3 prowadzone przez IUNG-PIB
i 3 przez COBORU), reprezentujacych rézne rejony uprawy (rys. 1).

Szepietowo
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Lu¢mierz rea S
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@ punkty obstugiwane przez ITUNG-PIB; QO punkty obstugiwane przez COBORU

Rys. 1. Rozmieszczenie punktow testowania odmian owsa w ramach sieci Ekologicznego Doswiadczal-
nictwa Odmianowego (EDO) w latach 2018-2019
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Do testowania wytypowano 10 odmian owsa z Listy Odmian COBORU oraz jed-
ng mieszanke odmian (tab. 1):

Odmiany owsa testowane w ramach
Ekologicznego Doswiadczalnictwa Odmianowego (EDO) w latach 2018-2019

Tabela 1

Odmiana - RoK - Hodowca Grupy odmian
rejestracji
Arden 2010 DANK’O Hodowla Roslin sp. z o.0.
Choryn 27
Hodowla Roslin Strzelce sp. z 0.0.
Elegant 2016 Grupa IHAR, Strzelce
Harnas 2014 MaloPolska Hodowla Roslin sp. z 0.0.
Krakow
1 odmiany owsa
Hodowla Roslin Strzelce sp. z 0.0. .
Komfort 2013 Gy TIAR, Syvies zwyczajnego
(oplewionego
Hodowla Roslin Strzelce sp. z 0.0.
Rezae 2017 Grupa IHAR, Strzelce
. Hodowla Roslin Strzelce sp. z o.0.
Nawigator 2015 Grupa IHAR, Strzelce
Hodowla Roslin Strzelce sp. z 0.0.
e 2015 Grupa IHAR, Strzelce
Kozak + Harna$ + Komfort ezl e od.mlan
owsa zwyczajnego
Hodowla Roslin Strzelce sp. z 0.0.
Amant AN | e AT, Sissles
DANKO Hodowla Ro$lin sp. z 0.0. odrmagy
Nagus 2011 , owsa nagiego
Choryn 27 .
(nagoziarnistego)
Siwek 2010 MaloPolska Hodowla Roslin sp. z o.0.
Krakow

Zrédto: COBORU, 2019

Ocena odmian owsa obejmowata: konkurencyjnos¢ w stosunku do chwastéw, po-
datno$¢ na porazenie przez patogeny grzybowe, wyleganie oraz parametry plonowa-

nia (tab. 2).



Tabela 2

Zakres analiz i metodyka badan przydatnosci odmian owsa do uprawy

w systemie ekologicznym

Analiza

Metoda i jednostka miary

Termin

Ocena zachwaszczenia

stopien pokrycia
powierzchni gleby przez
chwasty w %

faza strzelania w zdzbto
i dojrzatosci
mleczno-woskowej ziarna

Ocena porazenia lisci
i ktosoéw przez patogeny
grzybowe

skala 9°
(wyzsze stopnie oznaczaja
korzystniejsza ocene)

od wystapienia objawow

Wysoko$¢ roslin

pomiar w cm

faza dojrzatosci
mleczno-woskowej ziarna

Wyleganie

skala 9°
(wyzsze stopnie oznaczajg
korzystniejsza ocene)

faza dojrzatosci
mleczno-woskowej ziarna

t/ha

Plom i (dla wilgotnosci ziarna 14%) bl
Masa tysiaca ziaren (MTZ) g po zbiorze
Obsada klosow szt./m? faza dojrzalosci

mleczno-woskowej ziarna

Zrédto: badania IUNG-PIB i COBORU, 2018-2019

Ocena odmian 0Wsi

uprawianego w warunkach

| gospadarstw ckologicenych

Testowanie odmian owsa w ramach sieci Ekologicznego Doswiadczalnictwa Odmianowego (EDO) w Podlaskim
Os$rodku Doradztwa Rolniczego w Szepietowie (fot. B. Feledyn-Szewczyk)

Warunki siedliskowe, w ktorych byly testowane odmiany owsa w systemie ekolo-
gicznym, przedstawiono w tabeli 3.
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WYNIKI BADAN ODMIAN OWSA UPRAWIANEGO W SYSTEMIE
EKOLOGICZNEGO DOSWIADCZALNICTWA ODMIANOWEGO (EDO)

W latach 2018-2019 najwyzsze plony owsa uzyskano w miejscowosci Srem Woj-
tostwo (woj. wielkopolskie) (srednio 5,8 t/ha), gdzie owies uprawiano na najlepszych
glebach, a prawie dwukrotnie nizsze w Krzyzewie (woj. podlaskie) i Lu¢mierzy (woj.
todzkie) (2,4-3,0 t/ha) (tab. 4). O niskiej produkcyjnosci owsa w tych dwdch miej-
scowosciach zadecydowaly gorsze warunki glebowe oraz susze wystepujace w obu
sezonach wegetacyjnych, poczawszy od wiosny, czego efektem byly niewyréwnane
wschody i male zageszczenie fanu. Susza wystepujaca w czerwcu wplyneta na gor-
sze odzywienie roslin oraz niedostateczne wyksztalcenie i wypetnienie ktoséw. Mata
zwarto$¢ fanu owsa powodowata zwiekszone zachwaszczenie (w zalezno$ci od od-
miany na poziomie 17-21%). W pozostalych miejscowosciach (Osiny, Szepietowo
i Grabow) uzyskano w warunkach rolnictwa ekologicznego poréwnywalne plony
w zakresie 4,3-4,7 t/ha (tab. 4).

Tabela 4

Plonowanie testowanych odmian owsa (t/ha) w systemie ekologicznym w réznych
miejscowo$ciach w ramach systemu EDO w latach 2018-2019

> @
—~ i o ’i’\ =) ’i’\ N o~ o ¥
=% | BE | 2% | 5% | 22 |=2%| £
Nazwa odmiany z® | 82 | 28 | B EN |28 T
o< - O QT N T ge |wmaex =
2| o3| K8 | 82| 3 =g @
~ (Vo= = o=
E 5
Arden 49 4.6 49 2,5 3,5 6,3 4.5
Elegant 43 4.8 4.6 2,5 33 6,6 4.4
Harnas 4.8 49 4,7 2,8 3,0 6,1 4.4
Komfort 43 49 4.4 2,6 33 6,0 43
Kozak 48 52 43 2.8 32 6,4 45
Nawigator 4,1 4.8 4.4 2.4 3,2 6,7 473
Paskal 4,5 49 5,1 2,6 34 6,5 4.5
Harnas + Komfort + Kozak 4,6 4.8 1,6 2,7 33 6,7 4.4
Amant 3,7 43 3,4 1,8 2,5 4.4
Nagus 3,6 4.0 2.9 1,7 2,2 3,8
Siwek 3,5 4,1 32 1,8 2.2 4.4
Srednia 43 4,7 43 2,4 3,0 5.8 4,1

Zré6dto: wyniki badan IUNG-PIB i COBORU, 2018-2019
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Tabela 6

Reakcja odmian owsa na uprawe w systemie ekologicznym

Kategorie oceny
choroby chwasty
plon ziarna
odmiany

Q ‘E ~§
Odmian £ 3% | 3%
Y D R o8 Te g
S 3 2 N £ .5 3 25
e - 2 2.9 I RS
°© WS — 8 U =1 = 9 o
2 ) g 5 &2 5T S5
; = o—_ & N "Q = § E b E

e 5 T S = = B
=3 5 e sk g s < g
© 2 © g3 c 53
) = 2 = S
= 17} 173
B S

Arden , Arden
Owies Komfort Elegant Harnas Komfort Elegant
. Kozak . ¢ Kozak i
Zwyczajny Nawigator | Nawigator Paskal Kozak Harnas
Paskal aska
Paskal
Amant
Owies nagi Amant Nagus Nagus = Siwek Amant
Siwek

Zré6dto: badania IUNG-PIB, 2018-2019

Owies oplewiony (fot. istock)
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PODSUMOWANIE

Owies uprawiany w gospodarstwach ekologicznych moze by¢ cennym surowcem
do produkcji zdrowej zywnosci. Ponadto plon uboczny owsa: stoma i plewy stanowig
cenng pasze, ktdra charakteryzuje si¢ malg zawartoscig trudno strawnego widkna.

Uprawa owsa moze by¢ optacalna w gospodarstwie ekologicznym. Wysokie plony
sa mozliwe do osiggnigcia bez koniecznosci intensyfikacji uprawy i wysokich nakta-
dow. Koszty produkcji owsa sa nizsze niz innych zbéz. Dzieki wlasciwosciom fitosa-
nitarnym, ten gatunek zboza zostawia po sobie bardzo dobre stanowisko.

Na podstawie wynikow testowania odmian owsa w latach 2018-2019 stwierdzono,
ze:

NAJBARDZIEJ PRZYDATNE DO UPRAWY OWSA
W SYSTEMIE EKOLOGICZNYM SA ODMIANY:
KOZAK, PASKAL, ARDEN

NAJMNIE] PRZYDATNE DO UPRAWY OWSA
W SYSTEMIE EKOLOGICZNYM SA ODMIANY:
KOMFORT, NAWIGATOR, NAGUS

Wigcej informacji na temat systemu Ekologicznego Doswiadczalnictwa Odmia-
nowego (EDO) oraz oceny przydatnosci odmian dla rolnictwa ekologicznego na
stronie IUNG-PIB w Pulawach na stronie http://iung.pulawy.pl/edo/

3 005@15[)(2?4\!_{\;‘;;1;\_ =
> 0 X
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KATALOG ODMIAN OWSA Z OCENA ICH PRZYDATNOSCI
DO UPRAWY W SYSTEMIE EKOLOGICZNYM

OWIES ZWYCZAJNY (OPLEWIONY)
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WAZNIEJSZE CECHY
UZYTKOWO-ROLNICZE

Wyszczegolnienie 2018 2019

Plon [t/ha] 423 soki!/ 4,68 rednio

’ Wy ’ wysoki
Plon [% wzorca] 108 wysoki 111 wysoki
MTZ [g] 36,9 mala 30,4 mala
Wysokos¢ roslin [cm] 71,0 $rednia 75,5 duza
Odporn(')sc na 8,5 dobra 8,8 bardzo dobra
wyleganie [skala 9°]
Zachwaszczenie w fazie
strzelania W zdzbto 127 male 46 ponizej
[% pokrycia przez $redniej
chwasty]
Za.chwas,zc.zeme w fazie 57 male 44 male
dojrzatosci

ODPORNOSC NA CHOROBY
(liczby w skali 9°, 1 - najmniejsza, 9 - najwieksza)

Rdza koronowa owsa 7,7 dobra 8,2 bardzo dobra
Helml.nto?o.rrlo.za 7,2 dobra 7,3 dobra
(plamisto$¢ lisci)
Maczniak prawdziwy - - 8,0 bardzo dobra
Septorioza - - 8,2 bardzo dobra
Czern zb06z - - 8,0 bardzo dobra

" oceny cech w stosunku do $redniej ze wszystkich odmian w danym roku

19




ELEGANT
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WAZNIEJSZE CECHY
UZYTKOWO-ROLNICZE

Wyszczegolnienie 2018 2019
Plon [t/ha] 4,09 $redni’ 4,59 $redni’
Plon [% wzorca] 104 $redni 109 $redni
MTZ [g] 39,5 $rednia 33,7 $rednia
Wysokoé¢ roslin [cm] 72,5 $rednia 74,4 $rednia
OdpornQSC na 8,5 dobra 8,8 bardzo dobra
wyleganie [skala 9°]
Zachwaszczenie w fazie
strzelania W zdzblo 16.3 WTe;ksze'z gd 48 érednie
[% pokrycia przez $redniej
chwasty]
Za.chwas,zc.zenle w fazie 8.2 ch;ksze. Qd 55 ¢rednie
dojrzatosci $redniej
ODPORNOSC NA CHOROBY
(liczby w skali 9°, 1 — najmniejsza, 9 - najwieksza)
Rdza koronowa owsa 7,4 dobra 8,5 bardzo dobra
Helml.nto?o.rrlo.za 7,2 dobra 7,8 bardzo dobra
(plamisto$¢ lisci)
Maczniak prawdziwy - - 9,0 bardzo dobra
Septorioza - - 8,2 bardzo dobra
Czern zb06z - - 8,0 bardzo dobra

" oceny cech w stosunku do $redniej ze wszystkich odmian w danym roku
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WAZNIEJSZE CECHY
UZYTKOWO-ROLNICZE

Wyszczegdlnienie 2018 2019
Plon [t/ha] 4,21 wysoki 4,51 $redni’
Plon [% wzorca] 107 wysoki 107 niski
MTZ [g] 38,4 $rednia 31,5 mala
Wysokos¢ roslin [cm] 67,7 niska 70,3 niska
Odpornf)sc na 8,5 dobra 8,5 dobra
wyleganie [skala 9°]
Zachwaszczenie w fazie
. e mate ale
strzelania w Zdzblo , . .
. 13,6 $rednie 5,2 powyzej
[% pokrycia przez . L
$redniej
chwasty]
Za.chwas,zc.zeme w fazie 6.3 ¢rednie 72 .v.v1,e;ksze.
dojrzatosci niz $rednia
ODPORNOSC NA CHOROBY
(liczby w skali 9°, 1 — najmniejsza, 9 - najwieksza)
Rdza koronowa owsa 7,3 dobra 8,0 bardzo dobra
Helml.nto%)o.rrlo.za 7,4 dobra 7,7 dobra
(plamisto$¢ lisci)
Maczniak prawdziwy - - 8,5 bardzo dobra
Septorioza - - 7,0 dobra
Czern zb6z - - 8,0 bardzo dobra

" oceny cech w stosunku do $redniej ze wszystkich odmian w danym roku
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KOMFORT
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WAZNIEJSZE CECHY
UZYTKOWO-ROLNICZE

Wyszczegolnienie 2018 2019

Plon [t/ha] 39,75 $redniV 45,28 $redniV
Plon [% wzorca] 101 $redni 108 wysoki
MTZ [g] 37,8 mata 334 $rednia
Wysokos¢ roslin [cm] 66,2 niska 70,8 niska
Odporn9sc e 8,5 dobra 8,2 $rednia
wyleganie [skala 9°]
Zachwaszczenie
w fazie strzelania
w zdzbto [% pokrycia 11,2 inekis 4.6 ghic
przez chwasty]
Zachwaszczenie powyzej

o . 5,3 male 5,6 AR
w fazie dojrzato$ci $redniej

ODPORNOSC NA CHOROBY
(liczby w skali 9°, 1 - najmniejsza, 9 - najwieksza)

Rdza koronowa owsa 6,4 $rednia 8,2 bardzo dobra
Helmintosporioza

o i tes 7,5 dobra 7,8 bardzo dobra
(plamisto$c¢ lisci)
Maczniak prawdziwy - - 8,2 bardzo dobra
Septorioza - - 7,8 bardzo dobra
Czerni zb06z - - 8,0 bardzo dobra

" oceny cech w stosunku do $redniej ze wszystkich odmian w danym roku
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WAZNIEJSZE CECHY
UZYTKOWO-ROLNICZE

Wyszczegolnienie 2018 2019

Plon [t/ha] 4,34 wysoki! 4,77 wysoki"
Plon [% wzorca] 110 wysoki 113 wysoki
MTZ [g] 40,6 $rednia 34,6 $rednia
Wysokos¢ roslin [cm] 71,8 $rednia 77,0 duza
Odpornos¢ na

. 8,5 bardzo dobra 8,5 bardzo dobra
wyleganie [skala 9°]
Zachwaszczenie
w fazie strzelania , .
w 3dzblo [% pokrycia 13,2 $rednie 43 male
przez chwasty]
Zach\./vaszc':zeme’ . 6,3 $rednie 5,0 mrlne) sze ,Od
w fazie dojrzatosci $redniej

ODPORNOSC NA CHOROBY
(liczby w skali 9°, 1 - najmniejsza, 9 - najwieksza)

Rdza koronowa owsa 6,9 $rednia 8,4 bardzo dobra
Helm{nto?ll)o.r,lo'za 7,5 dobra 7,6 dobra
(plamisto$c¢ lisci)
Maczniak prawdziwy - - 9,0 bardzo dobra
Septorioza - - 6,5 $rednia
Czerni zbo6z - - 8,0 bardzo dobra

" oceny cech w stosunku do $redniej ze wszystkich odmian w danym roku
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WAZNIEJSZE CECHY
UZYTKOWO-ROLNICZE

Wyszczegolnienie 2018 2019
Plon [t/ha] 4,08 $redniV 4,50 $redniV
Plon [% wzorca] 104 $redni 107 $redni
MTZ [g] 41,3 duza 33,7 $rednia
Wysokos¢ roslin [cm] 72,4 $rednia 73,0 $rednia
Odporn(.)sc na 8,5 dobra 8,5 dobra
wyleganie [skala 9°]
Zachwaszczenie
w f,aZ}e strzelania . 145 érednie 45 fnzsz? od
w zdzblo [% pokrycia $redniego
przez chwasty]
Zachwaszczenie w 6,8 érednie 41 mate
fazie dojrzatosci
ODPORNOSC NA CHOROBY
(liczby w skali 9°, 1 - najmniejsza, 9 - najwieksza)
Rdza koronowa owsa 8,0 bardzo dobra 7,8 bardzo dobra
Helm1.nto?},)o.r,10'za 7,4 dobra 7,4 dobra
(plamistosc¢ lisci)
Maczniak prawdziwy - - 9,0 bardzo dobra
Septorioza - - 7,8 bardzo dobra
Czerni zb06z - - 8,0 bardzo dobra

" oceny cech w stosunku do $redniej ze wszystkich odmian w danym roku
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WAZNIEJSZE CECHY
UZYTKOWO-ROLNICZE

Wyszczegolnienie 2018 2019

Plon (t/ha) 4,32 wysoki" 4,66 wysoki"

Plon (% wzorca) 110 wysoki 111 wysoki

MTZ (g) 38,7 $rednia 35,3 duza

Wysokos¢ roslin (cm) 68,8 $rednia 74,5 I,’Owﬁe?
$redniej

OdpornQSc na 8,5 dobra 7,2 mata

wyleganie (skala 9°)

Zachwaszczenie w fazie

strzelania , .

w 4dzblo (% pokrycia 12,1 male 4,9 $rednie

przez chwasty)

Zthwas,z§zen1e w fazie 6.1 male 53 ¢rednie

dojrzatosci

ODPORNOSC NA CHOROBY
(liczby w skali 9°, 1 - najmniejsza, 9 - najwieksza)

Rdza koronowa owsa 7,2 dobra 7,9 bardzo dobra

Helml.nto%)o.rllo'za 7,6 dobra 7,3 dobra

(plamisto$c¢ lisci)

Maczniak prawdziwy - - 9,0 bardzo dobra

Septorioza - - 6,2 $rednia

Czerni zboz - - 8,0 bardzo dobra

" oceny cech w stosunku do $redniej ze wszystkich odmian w danym roku
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DO UPRAWY W SYSTEMIE EKOLOGICZNYM

OWIES NAGOZIARNISTY
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WAZNIEJSZE CECHY
UZYTKOWO-ROLNICZE

Wyszczegdlnienie

2018 2019
Plon [t/ha) 3,41 wysoki" 3,29 wysoki'
Plon [% wzorca] 87 wysoki 78 wysoki
MTZ [g] 24,8 $rednia 24,2 mala
Wysokos¢ roslin [cm] 68,2 érednia 71,1 mala
Odpornosé¢ na ponizej
wyleganie [skala 9°] 52 ol 8.2 $redniej
Zachwaszczenie w fazie
strzelania w zdzbto ; . wieksze od
[% pokrycia przez = srednie e $redniego
chwasty]
Zachwaszczenie w fazie credni wieksze od
dojrzatosci 751 srednie & $redniego
ODPORNOSC NA CHOROBY
(liczby w skali 9°, 1 - najmniejsza, 9 - najwi¢gksza)
Rdza koronowa owsa 8,1 bardzo dobra 8,2 bardzo dobra
Helmintosporioza
(plamisto$¢ lisci) 757 dobra 7,3 ol
Maczniak prawdziwy . - 9,0 bardzo dobra
Septorioza . . 7,0 dobra
Czern zb6z . - 8,0 bardzo dobra

" oceny cech w stosunku do $redniej z odmian nagich (nagoziarnistych) w danym roku

35







WAZNIEJSZE CECHY
UZYTKOWO-ROLNICZE

Wyszczegdlnienie 2018 2019

Plon [t/ha] 30,35 $redniV 30,47 niski!

Plon [% wzorca] 77 $redni 72 niski

MTZ [g] 25,0 érednia 25,3 bowyze)
$redniej

Wysokos¢ roslin [cm] 77,2 wysoka 77,0 wysoka

Odporn9sc e 8,5 dobra 8,5 $rednia

wyleganie [skala 9°]

Zachwaszczenie

w fazie strzelania . .

i [ el 16,0 $rednie 5,9 male

przez chwasty]

Zac’hwas'zczen}e’w 8.7 W}QkSZ? 9d 6.6 male

fazie dojrzatosci $redniej

ODPORNOSC NA CHOROBY
(liczby w skali 9°, 1 - najmniejsza, 9 - najwieksza)

Rdza koronowa owsa 7,6 dobra 8,4 bardzo dobra

Helm1.nto?},)o.r,10'za 7,7 dobra 7,6 dobra

(plamisto$c¢ lisci)

Maczniak prawdziwy - - 9,0 bardzo dobra

Septorioza - - 7,0 dobra

Czern zboz - - 8,0 bardzo dobra

" oceny cech w stosunku do $redniej z odmian nagich (nagoziarnistych) w danym roku
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WAZNIEJSZE CECHY
UZYTKOWO-ROLNICZE

Wyszczegdlnienie 2018 2019

Plon [t/ha] 3,14 $redni? 3,24 p ow;r.ze.{/
$redniej

Plon [% wzorca] 80 $redni 77 Powy?e!
$redniej

MTZ [g] 24,2 érednia 24,4 pomize)
$redniej

Wysokos¢ roslin [cm] 71,8 $rednia 73,1 $rednia

Odporn9sc e 8,5 dobra 8,8 duza

wyleganie [skala 9°]

Zachwaszczenie

w fazie strzelania . . ponizej

w zdzblo [% pokrycia = Srednie 60 $redniej

przez chwasty]

Zachwaszszeme’ . 6.3 ¢rednie 74 ponizej

w fazie dojrzato$ci $redniej

ODPORNOSC NA CHOROBY
(liczby w skali 9°, 1 - najmniejsza, 9 - najwieksza)
Rdza koronowa owsa 7,5 dobra 8,5 bardzo dobra
Helmintosporioza
N P 7,8 bardzo dobra 7,9 bardzo dobra

(plamisto$c¢ lisci)

Maczniak prawdziwy - - 9,0 bardzo dobra

Septorioza - - 6,8 $rednia

Czern zboz - - 8,0 bardzo dobra

" oceny cech w stosunku do $redniej z odmian nagich (nagoziarnistych) w danym roku
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