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Istota problemu badawczego

Zbilansowanie zapotrzebowania na produkty Zywno$ciowe w Swiecie Zachodu
jakie nastgpito w latach 80-tych XX wieku i o okoto dziesie¢ lat pozniej w Europie
Srodkowo-Wschodniej spowodowato, ze spoteczenstwa tych stref gospodarczych i
ekonomicznych zaczety dostrzega¢ réowniez inne (w tym nowe) funkcje rolnictwa.
Coraz to bardziej akcentowano w nich poza zywnosciowe, a nastepnie
prosrodowiskowe i ustugowe (w nowym znaczeniu) Swiadczenia, jakie wnies¢ moze
rolnictwo i rolnicy w podnoszenie jakosci zycia bogacgcych sie krajéw. Zjawiskom tym
towarzyszyto ksztattowanie sie, a nastepnie umacnianie spoteczne, a takze polityczne
ruchéw prosrodowiskowych i ekologicznych. Ich nowa rola instytucjonalna i
wzrastajgca akceptacja spoteczna z czasem stawaty sie na tyle silne, ze gtoszone
przez nie postulaty, a nastepnie programy i zgdania wprowadzane byly do
wspolnotowych (nastepnie tzw. unijnych) programéw czy projekcji wspolnej polityki
gospodarczej (i WPR). Wzmacniajgce sie ekonomicznie i zmieniajgce sie strukturalnie
rolnictwo krajow UE kontestowato jednak lub przyjmowato niezbyt chetnie wiele
propozycji tej polityki proekologicznej. Mozna nawet wyrazi€ ocene, ze spory te nasility
sie w trakcie przygotowania kolejnych projekcji wieloletnich wspdlnej polityki rolnej, aby
nastepnie osiggna¢ nowy kompromis (i akceptacje). Wyrazem tego kompromisu sg
réwniez programy rolnosrodowiskowe (nastepnie takze klimatyczne), ktore oferujgc
rolnikom dodatkowe ptatnosci za swiadczone ustugi prosrodowiskowe wskazujg, ze
ochrone srodowiska przyrodniczego mozna pogodzi¢ z rozwojem technologii i technik
produkcji oraz ekonomikg rolnictwa i gospodarstw rolnych.



Przedtozona do recenzji praca wpisuje sie wtasnie w naukowg, a stad
niezalezng i obiektywng ocene tego kto jest beneficjentem prosrodowiskowej wspolnej
polityki rolnej (WPR), na polach konfrontacji: rolnik versus ekolodzy versus

spoteczenstwo.

Formalna ocena pracy

Przedtozona do recenzji praca doktorska liczy tgcznie 109 stron wydruku.
Struktura pracy jest typowa dla rozpraw o profilu rolniczym, ale réwniez bardziej
interdyscyplinarnych rolniczo-ekonomicznych. Opracowanie sktada sie z czternastu
odrebnie numerowanych czesci, w tym wstepu, niezbyt obszernego przegladu
literatury, rozdziatu metodycznego, podzielonego na podrozdziaty, w tym podrozdziaty
tzw. drugiego stopnia. Takze najbardziej obszerny rozdziat merytoryczny i analityczny
liczgcy 30 stron podzielony jest na podrozdziaty, w tym podrozdziaty 7.3 i 7.4. (réwniez
na podrozdziaty drugiego stopnia). Kolejny rozdziat jest typowy dla rozpraw o
charakterze przyrodniczym (i nie tylko) i nazwany jest ,Dyskusja”. Po nim nastepujg
~Whnioski”, ,Bibliografia” i odrebne czesci porzadkujgce monografie, tj.: spisy tabel,
wykreséw i rycin oraz trzystronicowy aneks. Catosc¢ tak uporzgdkowanego tekstu
poprzedzajg streszczenia rozprawy w jezyku polskim i angielskim oraz wazny ze
wzgledu na forme zapisu tresci pracy wykaz zastosowanych skrotéw. Praca nie jest
rozprawg obszerng, co w czesci dotyczacej oceny formalnej moze Swiadczy¢ na
korzy$¢ Doktorantki, przy zatozeniu, ze potrafita ona syntetycznie przedstawi¢
teoretyczne i badawcze aspekty podjetego problemu (co ocenie w dalszej czesci

recenzji).

Metodyczna ocena pracy

Rozdziat metodyczny pracy doktorskiej (a w jeszcze wiekszym stopniu rozprawy
habilitacyjnej), uznawany jest jako kluczowy w ocenie samej rozprawy oraz
przygotowania badawczego (naukowego) Kandydatki ubiegajgcej sie o stopien
doktora nauk. Jego naukowe uporzgdkowanie, trafno$¢ oraz adekwatnos¢
zastosowanych metod, poprawnie sformutowany cel (cele) pracy, tezy lub/i hipotezy
badawcze oraz sposéb (metody) ich klasyfikacji stanowig niejako warunki wyjsciowe
uznania badan (i rozprawy) za naukowg. Chodzi tu o spetnienie warunkow
wyjsciowych i operacjonalizacyjnych do uzyskania obiektywnego obrazu i dokonania

prawdziwych ocen badanych stanéw, zjawisk czy proceséw. Swiadczy to réwniez o
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przygotowaniu naukowym Kandydatki w zakresie wiasciwego operowania metodykg
badan adekwatnych do dziedziny nauk przyrodniczych, w tym rolniczych, a tu takze
rozwazan o charakterze spoftecznym i ekonomicznym.

Wychodzgc z tych opisanych skrétowo zatozen stwierdzam, ze w czesci
metodycznej podjeto, rozwinieto oraz opisano w sposéb jasny wszystkie formalnie
wymagane czesci sktadowe rozprawy odnoszgce sie do istoty badan. Podchodzgc
bardziej szczegotowo do powyzszych kwestii i majgc na uwadze rézne szkoty naukowe
przygotowania i redagowania metodycznej czesci rozpraw doktorskich (i réznice
metodyczne dla réznych dyscyplin nauki), stwierdzam Zze uzasadnianie wyboru
problemu oraz tematu badawczego jest wlasciwe i przekonujgce. Cel badan wskazany
juz we wstepie (4.) oraz rozwiniety w rozdziale metodycznym (6.), zostat sformutowany
jasno i jednoznacznie, jest on czytelny oraz ujety w sposéb syntetyczny. Ponadto
wskazano trzy cele szczegotowe, kiore sprowadzajg sie do oceny ekonomicznej,
Srodowiskowej i spotecznej wdrazania programu rolnosrodowiskowego przez rolnikow.
Hipoteze badawczg Autorka umiescita w rozdziale obejmujgcym przeglad literatury
(5.), co nie koniecznie jest najlepszym jej usytuowaniem (jednak pozostaje to
dyskusyjne). Sama hipoteza moze budzi¢ zastrzezenia, gdyz stwierdzenie, ze
,wsparcie finansowe ... wptywa na poprawe $rodowiska ...” nie brzmi jednoznacznie.
Moze ono wptywaé dodatnio, ujemnie, mato, znaczgco itp. Brak tu okreslenia wektora
(czy sity) tego wptywu. Takze cel szczegotowy pierwszy (1.) jest dos¢ luzno powigzany
Z hipotezg badawczg, gdyz Autorka wskazata tu na kierunki produkcji, a pomineta
zasadniczy podziat badanych gospodarstw, tj. na gospodarstwa wdrazajgce AES i
gospodarstwa proby kontrolnej. Duzg czes¢ analiz nakierowano na ocene
intensywnosci emisji CO2 w powigzaniu z typami gospodarstw. W pracy podjeto bardzo
cenny problem badawczy, jednak nie zwrécono wystarczajgcej uwagi na okreslenie
celu (celow).

Sam dobdr proby badawczej, w tym skorzystanie z dostepnej bazy danych
gospodarstw rolnych FADN i przyjecie do badan trzech zdecydowanie réznych typéw
rolniczych tych gospodarstw, uznaje jako wtasciwe i posiadajgce potencjat badawczy.
Dotgczenie do tej préby niejako symetrycznych gospodarstw nieuczestniczgcych w
programie rolnosrodowiskowym dodatkowo wzbogaca tg baze danych i zwieksza
mozliwosci jej wartosciowej operacjonalizacji. Takze w sposob przejrzysty wskazano
etapy metodycznej oceny srodowiskowej, ekonomicznej i spotecznej, ktdre podzielono

na adekwatne merytorycznie czesci. Zastosowane mierniki i wskazniki oceny
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zasobowej (ziemia, praca, kapitat) i kryteria oceny podzielone na produkcyjne,
ekonomiczne i srodowiskowe uznaje za wiasciwe, adekwatne do zebranego materiatu
faktualnego i zamierzen badawczych. Bardzo cenna i w mojej ocenie oryginalna (a
nawet pouczajgca) jest zaproponowana metoda szacowania emisji gazow
cieplarnianych (GHG), zwigzanych z danym kierunkiem produkcji czy typem
gospodarstw. Takze syntetycznie opisano w tej czesci rozprawy rodzaje substancii
emitowanych przez rolnictwo i majgcych negatywny wptyw na srodowisko oraz zasady
metodyczne (w tym ich spektrum) szacowania emisji. Stanowi to wazny i bardzo cenny
atut rozprawy. Metody te w powigzaniu z bazg danych FADN (produkcyjnych i
ekonomicznych wynikow gospodarstw), stanowity podstawe do rozwigzania kluczowej
(czy waznej) tezy pracy, tj. ,czy to sie optaca?” — majgc na uwadze spoteczne koszty
mierzone m.in. transferami finansowymi skierowanymi do gospodarstw
uczestniczagcych w programie rolnosrodowiskowym. Takze badania o charakterze
spotecznym majgce charakter stricte autorski nie budzg zastrzezen metodycznych.
Pozostaje jednak pytanie czy badania przeprowadzono korzystajgc z ankiety czy
ankieto-wywiadu (i w jaki sposéb, jakg technikg przeprowadzono ten proces). W tej
czesci pracy nie wskazano rowniez jakimi metodami — majgc na uwadze metodologie
badan rolniczych czy przyrodniczych — postugiwano sie starajgc sie dojs¢ do
stwierdzen naukowych, uogodlnien czy wnioskow. Zapewne byty to metody analizy i
syntezy, metoda indukcyjno-dedukcyjna oraz inne metody (?). Réwniez brak jest w
opracowaniu odniesien do literatury stricte metodycznej, ktérg zastgpiono cytowaniem
literatury odnoszgcej sie do konkretnych wynikéw czy proceséw badan szczegdtowych
podobnych (lub analogicznych). Cytowana w rozprawie literatura przedmiotu obejmuje
tgcznie 137 pozycji, w tym 53 obcojezycznych (38,7%) i dotyczy réznych dziedzin
nauki, w tym rolnictwa, ochrony przyrody i srodowiska oraz ekonomiki rolnictwa.
Wskazane badania i pozycje literatury naukowej powstawaty w réznych osrodkach
akademickich i innych instytutach naukowych, a ich liczebnos¢ i dobér uznaje za
wysoce akceptowalny.

Analizy i1 syntezy przeprowadzone w trakcie przygotowywania rozprawy
obejmujg lata 2010-2014, co mozna uznac za duzy dystans czasowy w odniesieniu do
wspoétczesnosci. Niemniej jednak, gdy mamy na uwadze wskazane cele badawcze, w
tym okreslenie zrdéznicowanej, opisywanej w pracy spotecznej i indywidualnej
zasadnosci uczestnictwa rolnikow w programie rolnosrodowiskowym, wowczas ten

dystans czasowy ma mniejsze znaczenie. Od tego czasu nie zmienita sie zasadniczo
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metodyka badan FADN oraz metody szacowania emisji substancji szkodliwych dla
Srodowiska.

Konfrontujgc temat rozprawy z uktadem i trescig prowadzonych analiz i syntez
potwierdzam wymagang tu zgodnosc¢ i adekwatnos¢. Konkludujgc stwierdzam, ze cel
pracy, zatozenia metodyczne, zastosowane delimitacje oraz przeprowadzone

obliczenia i ich interpretacja nadaty pracy zaawansowany charakter naukowy

Merytoryczna ocena pracy

W tej czesci recenzji przedstawiono w sposéb zwiezty opinie i oceny autorskich
analiz i syntez zwracajgc uwage na kwestie oryginalne, cenne poznawczo i
wartosciowe naukowo oraz oceny polemiczne.

Przeglad literatury jest wazng czescig sktadowg rozpraw naukowych i stanowi
potwierdzenie znajomosci przez Autorke pismiennictwa dotyczgcego problematyki
podjetej w badaniach. Jest takze rodzajem (sposobem) poszukiwania tzw. ,luk” czy
>wolnych pél” w nauce, w ktére moze wpisywac sie rozprawa. Rozdziat ten w pierwszej
kolejnosci odnosi sie do kwestii makroskali ze zwroceniem szczegolnej uwagi na
problematyke Srodowiskowg, w tym jego ochrone. W pogtebiony sposob
przedstawiono ewaluowanie podjetych na szczeblu UE obszaréw odniesienia (i
kwestii) objetych dziataniami rolnosrodowiskowymi. Bardzo liczne odwofania do
literatury krajowej i zagranicznej — co jest istotg tego rozdziatu — uznaje za trafne.
Rozdziat ten napisany zostat w sposéb bardzo syntetyczny (moze nawet jest az nadto
skrécony). Wyrazna jest tu jednak wieloaspektowos¢ i odwaga analiz przeglgdowych
oraz interesujgca autorska narracja.

W rozdziale 7. — ,Wyniki badan”, w pieciu podrozdziatach Autorka podjeta sie
odnalezienia odpowiedzi na wskazane w rozdziale metodycznym cele i zweryfikowanie
postawionej hipotezy badawczej. W pracy zostata opisana syntetycznie sytuacja
rolnictwa w Polsce w okresie prowadzenia analiz. Scharakteryzowana zostata badana
zbiorowos$¢ gospodarstw proby badawczej i proby kontrolnej, z podziatem na typy
rolnicze. Przedmiotem analiz byly m.in.: zasoby ziemi i sposéb ich uzytkowania,
ponoszone przez gospodarstwa naktady pracy oraz aktywa gospodarstw. W czesci
opisujgcej organizacje produkcji rolniczej poddano bardziej szczegdétowej analizie
strukture prowadzonych upraw oraz stan pogtowia zwierzgt gospodarskich. W
kolejnym podrozdziale przeprowadzono ocene produkcyjng gospodarstw w ujeciu

ekonomicznym, w tym wartos¢ i strukture produkcji, produktywnosc¢ ziemi, pracy i
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kapitatu. Analizowano réwniez poziom i strukture ponoszonych kosztow produkcji,
odnoszgc te mierniki do gospodarstw i powierzchni uzytkdw rolnych. Uzyskane wyniki
badan wskazujg na raczej niejednoznaczny obraz ekonomii badanych gospodarstw
stosujgcych sie do zasad i wymogow programéw rolnosrodowiskowych i gospodarstw
tzw. grupy kontrolnej. W gospodarstwach mlecznych i mieszanych — ktére przystgpity
do realizacji programéw rolnosrodowiskowych — dochody te sg wyzsze anizeli w
gospodarstwach grupy kontrolnej, natomiast w typie gospodarstw polowych zaleznosci
takie nie wystgpity. Dalsze analizy ekonomiczne przeprowadzone rowniez z podziatem
na dwie grupy analityczne i trzy typy gospodarstw, wskazaty oraz potwierdzity
zdecydowanie wazng role transferow unijnych dla ekonomiki gospodarstw. Doptaty do
dziatalnosci operacyjnej gospodarstw uczestniczacych w programie
rolnosrodowiskowym uleglty w badanym okresie (2010-2014) wahaniom, jednak ich
udziat wzrést w sposob istotny i wynosit dla typu okreslonego jako gospodarstwa
polowe az 81% (wzrost 0 13%), gospodarstwa mleczne 55% (wzrost 0 2%) i mieszane
80% (wzrost 0 19%). W gospodarstwach proby kontrolnej w 2014 r. udziat ten wynosit
odpowiednio 72%, 31% i 61%.

Kluczowym rozdziatem dla prowadzonych analiz i ocen srodowiskowych jest
podrozdziat 7.4 (str. 55). W dos¢ syntetyczny sposob przedstawiono w nim nastepstwa
(czy skutki) o charakterze ekonomicznym, wynikajgce z rezygnacji ze stosowania
przemystowych srodkoéw produkcji rolnej (nawozéw i $rodkdw ochrony roslin).
Przeprowadzono réwniez analize emisji gazéw cieplarnianych (GHG) w ekwiwalencie
Mg(t.) CO2 na gospodarstwo, analizujgc tg kwestie dla dwoch lat, tj. dla 2010 r. i 2014
r. Istotnymi dla tych rozwigzan sg tabele nr 40 i 41 (str. 68), w ktérych okreslono
intensywnos¢ emisji CO2 dla gospodarstw gtdéwnej grupy badawczej i grupy kontrolne;j.
Obliczono takze — i to uznaje za kluczowe dla prowadzonych analiz — koszty
ograniczenia emisji 1 Mg (t) CO2 wynikajgce ze zmian struktury (oraz poziomu i
technologii produkcji), co jest pochodng realizacji programu rolnosrodowiskowego.
Dane te skonfrontowano z instytucjonalnie ksztattowang ceng uprawnien do emisiji
CO2 dla kolejnych lat okresu 2010-2014 (oraz 2018-2021).

Podrozdziat 7.5 posiada w duzej mierze charakter analizy spoteczno-
ekonomicznej. Zastosowano w nim metode badah ankietowych i zapewne
szczegotowg metode analiz o charakterze behawioralnym. Analizowano odpowiedzi
rolnikow z dwoch grup analitycznych, tj. uczestniczacych w programie
rolnosrodowiskowym i z grupy kontrolnej, w tym odnosnie motywaciji przystgpienia do
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programu, oceny instytucjonalnej i oceny srodowiskowej. Zapytano réwniez rolnikow o
najwazniejsze ich zdaniem zagrozenia dla srodowiska ptyngce ze strony rolnictwa.
Takze dos¢ szczegdétowo odniesiono sie do kwestii postaw rolnikbw wobec
srodowiska, identyfikujgc kolejne wskazania w odsetkach i obliczajgc dla danych
wynikowych wartosci srednie i odchylenia standardowe. Uzyskane wyniki dla danego
okresu badan nie potwierdzity roznic pomiedzy postrzeganiem potrzeby ochrony
Srodowiska u rolnikow grupy badawczej i grupy kontrolnej. Ciekawe i istotne
poznawczo sg réwniez badania dotyczgce zadowolenia respondentow z pracy w
rolnictwie (w gospodarstwach), a uzyskane wyniki wskazujg na znaczgco wyzsze
oceny w gtébwnej grupie badanych gospodarstw 80,3%, niz w grupie kontrolnej
(61,3%).

Dyskusje uzyskanych wynikéw badan przeprowadzono w rozdziale 8. Zostat on
zredagowany w sposob systematyczny, jasny i przekonujgcy. Odniesiono sie w nim
kolejno do determinant wdrazania AES w gospodarstwach w roznych krajach, jak i
regionach. Podjeto kwestie efektéw produkcyjnych i ekonomicznych gospodarstw
wdrazajgcych programy rolnosrodowiskowe. W tej czesci analiz ponownie podijeto i
przedyskutowano problematyke kosztow ograniczania emisji CO2, poprzez udziat
rolnikdw w programie rolnosrodowiskowym oraz skonfrontowano ustugi publiczne z
ceng uprawnien do emisji.

Rekapitulacje opracowania tekstowego stanowi cze$¢ pracy 0 nazwie
~Wnioski”. Odniesiono sie w niej do kwestii organizacyjnych i ekonomicznych
gospodarstw dwoch badanych grup analitycznych i trzech typow gospodarstw.
Wskazano réwniez na produkcyjne i spoteczne korzysci zmniejszania intensywnosci
produkcji, w tym zwtaszcza zwigzane ze zmniejszeniem emisji CO2. Nie odniesiono
sie jednak w sposdb bezposredni i wyczerpujacy do hipotezy badawczej (ze str. 27).
Takze moze nie do kohca wykorzystano bardzo interesujgce wyniki badan, dotyczace
indywidualnych i spotecznych kosztéw oraz korzysci uczestnictwa w programie
rolnosrodowiskowym, majgc na uwadze ograniczenie emisji CO2. Z uwagi na to, ze
praca realizowana jest w instytucie branzowym MRIRW, by¢ moze zasadne bytoby,
lecz to pozostawiam do rozwazenia Autorce rozprawy, sformutowanie kilku odrebnych
wnioskéw czy uwag i odniesien o charakterze $cisle aplikacyjnym. Ta cze$é
rekapitulacji, np. zatytutowana ,rekomendacje dla praktyki gospodarczej” stanowitaby
wazne aplikacyjne odniesienia do realizowanej obecnie i ewoluujgcej wspdlnej polityki

rolnej (WPR). Jakie rekomendacje, poza wskazanymi we wniosku nr 6. (str. 87) moze
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wnies$¢ Autorka, majgc takze na uwadze wdrazanie Zielonego tadu - ? (oczekuje na

odpowiedz w trakcie obrony).

Krytyczna i polemiczna ocena koncowa rozprawy

Nadmieniony juz dystans czasowy analizowanego materiatu badawczego i czasu
zakonczenia redagowania rozprawy mogtby by¢ w pewnym zakresie zniwelowany,
gdyby zastosowano w jej czesci przeglagdowej swoistg parabole czasowg. Zostata
ona czesciowo zrealizowana w rozdziale ,Dyskusja”, w ktérym na str. 83 odniesiono
sie do cen uprawnien emisji CO2, w tym nie tylko w latach analizy, ale takze w
okresie przypadajgcym na lata 2018-2021. Podobnie w rozdziale przeglgdowym
mozna byto kontynuowac analizy dotyczgce programdw rolnosrodowiskowych i
klimatycznych w nastepnej projekcji WPR, tj. 2014-2020, a nawet zwréci¢ uwage
na zapowiedzi kolejnej jej ewolucji po roku 2020 (od 2023 r.).
Szczegoétowo analizujgc prace mozna jednak odnies¢ wrazenie, ze programom
rolnosrodowiskowym w aspekcie teoretycznym poswiecono zbyt mato miejsca.
Mozna by byto z tej problematyki przygotowaé odrebny i rozbudowany rozdziat.
Pozytywne skutki wdrazania przez rolnikbw programow rolnosrodowiskowych
sprowadzajg sie do wigzki roznych swiadczen o charakterze Srodowiskowym,
spotecznym i ekonomicznym. Jednakze w pracy w ocenach $rodowiskowych
Autorka skupita sie wytgcznie (i to wskazata w metodyce) na ograniczaniu emisji
CO2. Gdyby rozszerzy¢ kwestie ocen ekonomicznych np. o zachowanie
bior6znorodnosci (str. 65) czy rowniez ochrone krajobrazu, wéwczas rachunek
ekonomiczny (cho¢ bardzo trudny i z wieloma niewiadomymi) mogtby przybraé inny
charakter (to poddaje pod rozwage!).
W pracy nie udato sie unikng¢ rowniez innych uchybien czy usterek, ale takze
subiektywnie ocenionych pominigc¢:
— ustalajgc koszty ograniczajgce emisje, nalezato wskazac zapisy algorytmiczne
tych obliczen (w metodyce);
— tabela nr 56 (str. 77), jest w przedtozonej wersiji trudna do logicznej interpretaciji;
— dostrzezono takze tabele, w ktorych udziaty mierzone w odsetkach nie sumujg
sie do 100% (np. tab.: 21, 22, 23);
— mozna réwniez dostrzec w tekscie nieprawidtowe i zamienne stosowanie

terminu produkcyjnosc¢ i produktywnosé.



Praca po dopracowaniu i ,uzupetnieniu” posiada duzy potencjat do tego, aby mogta
zosta¢ wydana w formie monografii. Swiadczy o tym jej znaczgca warto$é naukowa i
zawarte w jej tresci interesujgce i oryginalne odniesienia, zwtaszcza dotyczgce kwestii
rolniczych i ekonomiki wdrazania programéw rolnosrodowiskowych, takze w aspekcie

ochrony srodowiska i klimatu.

Rekapitulacja

Przediozona do recenzji praca doktorska mgr Anity Stanistawy Gebki
pt. ,Wybrane aspekty wdrazania programu rolnosrodowiskowego w regionie
FADN — Mazowsze i Podlasie” jest opracowaniem naukowym wpisujgcym sie w
nauki rolnicze, ale takze w znaczacym zakresie w ekonomike rolnictwa,
ekonomie sSrodowiska i zréwnowazonego rozwoju. Praca oparta jest o
réznorodny, dojsé obszerny i trafnie metodycznie zebrany i naukowo
opracowany materiat zrédtowy. Metodyczng czes¢ pracy, w tym cel, zakres i
hipoteze badawcza sformutowano prawidtowo. Materiaty faktualne analizowano
stosujac wilasciwie dobrany aparat metodyczny, w tym proste weryfikatory
statystyczne. Poprzez przeprowadzone badania i do$é syntetyczny esej
rozprawy Autorka potwierdzita, ze posiada umiejetnoS¢ prowadzenia i
dokumentowania badan naukowych w naukach rolniczych, w dyscyplinie
»Rolnictwo i ogrodnictwo”.

Reasumujac potwierdzam, ze rozprawa spetnia wymogi pracy doktorskiej
zawarte w ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym (tekst
jedn. Dz.U. z 2017 r., poz. 1789 ze zm.) i wnosze o jej przyjecie przez Rade
Naukowg Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa PIB w Putawach i

dopuszczenie mgr inz. Anity Stanistawy Gebki do publicznej obrony.

Krakow dn. 10.01.2023 r.



