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Wprowadzenie

Dla Komisji Europejskiej (KE) jednym z podstawowych wyzwan jest zapewnienie
rolnictwu Unii Europejskiej (UE) stabilnych warunkow do prowadzenia produkcji
rolniczej, przy réwnoczesnym ograniczeniu jego negatywnego wptywu na §rodowi-
sko przyrodnicze (1, 4, 10, 11, 12, 13, 14). To wyzwanie potwierdza najwazniejszy
obecnie dokument strategiczny, jakim jest strategia Europejskiego Zielonego Ladu
(EZL) z 2019 r., wraz z jej strategiami tematycznymi z lat 2020-2022 (5, 6, 7, 8, 9).
Strategie te naktadajg na rolnictwo UE obowigzek zdecydowanej ochrony gleb, wod,
powietrza, klimatu i réznorodnosci biologicznej oraz zachowania urozmaiconego
krajobrazu. Sytuacja ta jest zrozumiata, gdyz w powszechnej opinii na pogarszajacy
si¢ stan zasobow naturalnych duzy wplyw ma coraz wigksza presja ze strony rosng-
cej intensyfikacji produkcji rolniczej na obszarach korzystnych dla jej rozwoju lub
jej zaniechanie na gruntach cechujacych si¢ duzymi utrudnieniami naturalnymi (3,
22, 25). Niezbedne jest zatem pilne zaradzenie tej sytuacji, co ma fundamentalne
znaczenie dla osiggni¢cia nie tylko dobrej kondycji srodowiska przyrodniczego, ale
1 zapewnienia bezpieczenstwa zywnosciowego w UE. W innym przypadku konty-
nuacja w rolnictwie obecnych, negatywnych trendow pogorszy zaréwno dostepnosé
dla spoteczenstwa UE spozywanych rolniczych débr rynkowych, jak i ich jakos¢.
Poglebi tez niedostatek srodowiskowych débr publicznych, ktorych oczekuje sig

*Opracowanie wykonano w ramach zadania 4.2. pt. ,,Ocena przydatnosci do uprawy w ekologicznym
systemie produkcji odmian zboz jarych i ozimych oraz roslin bobowatych” z dotacji budzetowej
przeznaczonej na realizacj¢ zadan MRiRW w 2023 r.
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w coraz wigkszym zakresie. Stad tez, na mocy strategii EZL rolnictwo zobowigzane
zostalo do m.in. zmniejszenia zuzycia pestycydow w produkcji roslinnej, antybio-
tykéw w chowie zwierzat, nawozow, ograniczenia strat skladnikéw odzywczych
z gleb oraz wigkszego przeznaczenia gruntéw ornych na cele prosrodowiskowe, aby
zachowa¢ zréznicowany krajobraz rolniczy. W UE postepowac ma réwniez wzrost
udziatu gruntow przeznaczonych pod uprawy ekologiczne w ogélnej powierzchni
uzytkéw rolnych (UR). Nalezy doda¢, ze Polska dazy¢ bedzie do co najmniej 7% ich
udzialu w ogolnej powierzchni UR do 2030 r. (26).

W obecnej rzeczywistosci gospodarczej UE kluczowa staje si¢ kwestia, w jaki
instytucjonalny sposéb KE powinna bezposrednio wptywaé na rolnictwo, aby
zwigkszac jego wysitek na rzecz lepszego zarzadzania sSrodowiskiem przyrodniczym.
Trzeba bowiem zwroci¢ uwage, ze bez stabilnego i trwatego wsparcia nie jest ono
w stanie na pozgdanym poziomie spetnia¢ rosnacych potrzeb spoleczenstwa w tym
zakresie (2, 28, 33). Chcac coraz lepiej radzi¢ sobie z tg sytuacja, KE koryguje co
kilka lat zasady i priorytety Wspolnej Polityki Rolnej (WPR), przy czym dziatanie
rolnictwo ekologiczne od wielu lat jest trwalg ich czg¢$cig. Dziatanie to stuzy popra-
wie stanu srodowiska przyrodniczego i dobrostanu zwierzat, wptywa na produkcje
bezpiecznych, zdrowych, wysokiej jakosci produktow ekologicznych oraz sprzyja
dostarczaniu licznych korzysci lokalnym obszarom wiejskim, w tym zwigzanych
z rozwojem agroturystyki (38). Warto podkresli¢, ze w ramach dziatania rolnictwo
ekologiczne wsparcie finansowe otrzymuja ci rolnicy, ktérzy dobrowolnie decyduja
si¢ na zaprzestanie stosowania konwencjonalnych praktyk w produkcji rolniczej,
w tym stosowania chemicznych srodkéw ochrony roslin i nawozéw sztucznych. Wspar-
cie finansowe ma za zadanie rekompensowac im wzrost kosztow i utracony dochod
z tego tytuhu. Poza tym partycypacja gospodarstw w tym dziataniu jest nierzadko realng
szansg na poprawe ich sytuacji ekonomicznej ze wzgledu na mozliwo$¢ sprzedazy
certyfikowanych produktéw ekologicznych.

Bardzo wazng kwestig jest wskazanie cech gospodarstw ekologicznych na tle go-
spodarstw pozostatych, na podstawie najbardziej aktualnych danych rachunkowych
Polskiego Farm Accountancy Data Network (Polski FADN).

Celem opracowania jest ocena stanu rolnictwa ekologicznego w Polsce, w tym
wspieranego w ramach WPR UE. Rownorzednym celem jest ocena potencjatu produk-
cyjnego, sytuacji organizacyjnej, produkcyjnej, ekonomicznej i mozliwosci rozwojo-
wych gospodarstw ekologicznych na tle gospodarstw pozostatych, funkcjonujgcych
w roznych warunkach gospodarowania, na podstawie danych Polskiego FADN.

Metoda badan
Oceng stanu rolnictwa ekologicznego w Polsce przeprowadzono na podstawie

opracowan i danych liczbowych Inspekeji Jakosci Handlowej Artykutow Rolno-Spo-
zywczych, a takze publikacji GUS z lat 2004-2020 (17, 19). Rok 2004 potraktowano
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jako poczatkowy, ze wzgledu na wprowadzenie wsparcia finansowego do areatu
objetego ekologicznym systemem gospodarowania w ramach Planu Rozwoju Obsza-
row Wiejskich (PROW) na lata 2004-2006. Stan aktualny rolnictwa ekologicznego
w Polsce oceniono na podstawie danych dla roku 2020.

Dane z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (ARiMR) postuzyty do
ustalenia stanu rolnictwa ekologicznego wspartego w ramach WPR UE. Pochodzily
one z wnioskow o przyznanie ptatnosci w ramach dziatania rolnictwo ekologiczne
za lata 2004-2021 sktadanych przez beneficjentow. Ustalono takze stan rozwoju
rolnictwa ekologicznego wspieranego w ramach WPR w gminach o ré6znych warun-
kach naturalnych do gospodarowania. Dla realizacji tego celu wykorzystano dane
ARiMR bazujace na wnioskach gospodarstw ubiegajacych si¢ o ptatnosci ekologiczne
w ramach WPR za lata 2019-2021, ktoére zestawione zostaly w ujeciu gmin. Analize
przeprowadzono w trzech grupach gmin réznigcych sie przecigtnym wskaznikiem
waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej (WRPP), ustalonym przez Instytut
Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowy Instytut Badawczy w Putawach
(IUNG-PIB) i wykorzystanym w pracach nad delimitacja obecnych obszarow ONW
w Polsce (20, 37). Pierwsza grupe stanowily gminy z przecietnym wskaznikiem
WRPP mniejszym od 52 pkt, druga — o przecigtnym wskazniku waloryzacji zawartym
w granicach <52-66,6 pkt, a w trzecig — o przecigtnym wskazniku waloryzacji
rownym badz wigkszym od $redniej dla kraju, wynoszacym co najmniej 66,6 pkt na
120 pkt mozliwych do osiagniecia.

W celu oceny potencjatu produkcyjnego, sytuacji organizacyjnej, produkcyj-
nej, ekonomicznej i mozliwosci rozwojowych gospodarstw ekologicznych, na tle
gospodarstw pozostatych funkcjonujacych w réznych warunkach gospodarowania,
postuzono si¢ danymi z gospodarstw prowadzacych nieprzerwanie rachunkowosc¢ dla
Polskiego FADN w latach 2019-2021. Analiza objgto 329 gospodarstw ekologicz-
nych i 4338 gospodarstw pozostalych, funkcjonujacych w gminach z przecietnym
wskaznikiem WRPP mniejszym od 66,6 pkt, a takze 70 gospodarstw ekologicznych
1 3864 gospodarstw pozostatych z gmin, gdzie wskaznik ten byt co najmniej rowny
$redniej dla Polski (66,6 pkt.). Ten podzial wynikat z przekonania autorow, ze jakos¢
przyrodniczych warunkéw gospodarowania moze mie¢ istotne znaczenie przy oce-
nie potencjalnych r6znic pomiedzy analizowanymi gospodarstwami ekologicznymi
i pozostalymi.

W analizach poréwnawczych gospodarstw ekologicznych na tle gospodarstw be-
dacych punktem odniesienia funkcjonujacych w ré6znych warunkach gospodarowania
wzieto pod uwage nastepujace ich elementy:

* potencjat produkcyjny — powierzchnie UR (ha), w tym udziat gruntéw dzierza-
wionych (%), ponoszone naktady pracy ogotem wyrazone w Annual Work Unit
(AWU)!, w tym udzial pracy najemnej (%), a takze $rednig warto$¢ kapitatu
(tys. zb);

TAWU = 2120 godz. pracy w ciagu roku.




120 Marek Zielinski, Wioletta Wrzaszcz, Jolanta Sobierajewska

e organizacj¢ produkcji rolniczej —udzial gruntdw ornych oraz trwatych uzytkow
zielonych w UR (%), a takze udziat gospodarstw ze zwierzgtami gospodarskimi
i przecietne ich poglowie ustalone w sztukach przeliczeniowych (Livestock
Unit — LU);

e wyniki produkcyjne — plon pszenicy (dt-ha™) oraz wydajno$¢ mleczng krow
(tys. kg-krowe ' rok™');

e koszty — koszty ogélem, w tym koszty bezposrednie, ogdlnogospodarcze,
amortyzacj¢ i czynnikow zewnetrznych w przeliczeniu na 1 ha UR (zt-ha™);

e sytuacj¢ ekonomiczng gospodarstw — produktywnos$¢ ziemi (zt-ha™) oraz pracy
(tys. zZt- AWU™), dochod z gospodarstwa rolnego, w tym bez doplat operacyj-
nych w przeliczeniu na 1 ha UR (zt-ha™) oraz 1 Family Work Unit (FWU)
(tys. zZt-FWU™"). Ponadto w gospodarstwach ekologicznych ustalono dochod
w przeliczeniu na 1 ha UR w czterech kwartylach, aby doktadniej ocenic¢ ich
zrdznicowanie;

e mozliwo$ci rozwoju gospodarstw — stope reprodukcji majatku trwatego bedaca
relacjg warto$ci inwestycji netto i aktywow trwatych (%) oraz udziat kapitatu
obcego w kapitale ogotem (%).

Stan rolnictwa ekologicznego w Polsce w latach 20042020

Jednym z priorytetowych celow UE na najblizsze lata — ujetym formalnie
w strategii EZL 1 powigzanej z nig strategii ,,od pola do stotu” oraz strategii na rzecz
biordznorodnosci — jest dynamiczny rozwoj rolnictwa ekologicznego w panstwach
cztonkowskich, co wynika z jego znaczenia w kontek$cie poszanowania srodowiska
przyrodniczego w rolnictwie oraz pozytywnego wplywu na stan klimatu (21, 34).
Gtownym wyznacznikiem monitoringu zmian w tym segmencie rynku rolnego jest
udziat powierzchni UR przeznaczonych na ten system gospodarowania. Zgodnie
z przyjetymi celami w 2030 r. wskaznik ten powinien osiggnac¢ poziom co najmniej
25% w UE. Poszczegdlne kraje cztonkowskie w roznym stopniu sg zaangazowane
w osiggnigcie przyjetego celu dla UE. Wynika to zarowno z ich mozliwosci rozwo-
jowych, jak i uwarunkowan krajowych. W przypadku Polski za cel przyjeto 7% UR
w systemie ekologicznym do 2030 r. (27, 34, 40). Dla UE, w tym Polski, przyjete
cele strategiczne uznaje si¢ za bardzo ambitne (35).
W podrozdziale tym przedstawiono dotychczasowe tendencje zachodzace
w rolnictwie ekologicznym w Polsce, opierajac si¢ na gtéwnych wyznacznikach
korespondujgcych z celami strategicznymi UE. Byty to tendencje?:
e obrazujace liczbe ekologicznych producentéw ogoédtem, w tym producentdw
rolnych (w trakcie i po okresie konwersji na ten system gospodarowania)
z uwzglednieniem aspektu regionalnego;

2Wigcej w Zielinski i in., 2022 (40).
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e przedstawiajace powierzchnie ekologicznych UR (w trakcie i po okresie kon-
wersji na ten system produkcji) z uwzglednieniem aspektu regionalnego;
e opisujace strukture obszarowa gospodarstw ekologicznych.

Rysunek 1 prezentuje liczbe producentéw ekologicznych® w poszczegdlnych
latach. Ilustracja ta wskazuje na rozwdj tego segmentu rynku rolnego pod wzgledem
liczby 0s6b zaangazowanych w prowadzenie dziatalno$ci ekologicznej, niemniej nie
jest to okres jednorodny. Pierwsze kilkanascie lat (2004—2013) to czas rozwoju pod
wzgledem liczby producentdw ekologicznych (wzrost ponad 7-krotny). Od 2014 .
ma miejsce jej spadek, przy czym ostatnie lata 2018-2020 wyréznily si¢ mniejsza

dynamika zmian w tym zakresie.
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Rys. 1. Liczba producentow ekologicznych — ogotem oraz rolnych® w latach 2004-2020

"Producenci uzytkujacy grunty rolne po konwersji oraz w trakcie przestawiania na system ekologiczny.

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych ITHARS, 20072022 (19) oraz Zielifiski i in., 2022 (40)

W 2020 r. ok. 20 tys. producentow ekologicznych prowadzito te dziatalnos¢ go-
spodarcza. W porownaniu z rokiem 2013, w ktérym odnotowano najwiecej produ-
centow ekologicznych, w ciagu kilku lat ich liczba zmniejszyta si¢ o jedng czwarta,
co oznacza wyrazng, negatywna tendencje. W populacji ekologicznych producentow
rolnych obecnie dominuja podmioty z certyfikatem produkcji ekologicznej (15,3 tys.,
tj. 84% ogotu gospodarstw ekologicznych, 2020 r.) (rys. 2).

W ich sktad wchodza: ekologiczni producenci rolni, producenci prowadzacy dziatalno$¢ w zakre-
sie przygotowania, importerzy produktow ekologicznych z panstw trzecich, producenci prowadzacy
dziatalno§¢ w zakresie wprowadzania produktow ekologicznych do obrotu, producenci prowadzacy
dziatalno$¢ w zakresie akwakultury, producenci prowadzacy dziatalno$¢ w zakresie zbioru ze stanu na-
turalnego, pszczelarze ekologiczni oraz dostawcy ekologicznego materialu siewnego i wegetatywnego
materialu rozmnozeniowego (19).
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Rys. 2. Liczba rolnikow ekologicznych — w trakcie i po okresie konwersji na system
ekologiczny — w latach 2004-2020
Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS 2005-2022 (17), IJTHARS 2007-2022 (19)
oraz Zielinski i in., 2022 (40)

Dominujaca czgs¢ producentéw ekologicznych stanowia rolnicy (92%, 2020 r.).
Pozostate podmioty ekologiczne sg symboliczna czescia tej populacji, aczkolwiek
ich udziat w strukturze podmiotéw ekologicznych stopniowo wzrasta (od 1%
w 2004 . do 8% ogotu producentow ekologicznych w 2020 1.), co dowodzi stopniowej
dywersyfikacji podmiotowej (zwigkszania zakresu prowadzonej dziatalno$ci) w tym
segmencie rynku rolnego.

Zréznicowanie w zakresie liczby gospodarstw ekologicznych jest miedzy woje-
wodztwami wyrazne (rys. 3). Koncentracja przewazajacej czesci producentow eko-
logicznych ma miejsce w potudniowych i potudniowo-wschodnich wojewodztwach,
gdzie funkcjonuje ok. 40% podmiotéw ekologicznych.
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Rys. 3. Zréznicowanie w wojewodztwach udziatu % producentow ekologicznych (lewy)
i powierzchni ekologicznej (prawy) w 2020 r. (100% taczna warto$¢ w Polsce)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS 20052022 (17) oraz Zielinski i in., 2022 (40)
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Biorac pod uwage cele WPR oraz mozliwos$ci produkcyjne polskiego rolnictwa,
istotng kwestig jest powierzchnia przeznaczona na ekologiczny system gospodarowa-
nia (rys. 4). Tendencje dotyczace powierzchni ekologicznej odzwierciedlaja zmiany
zachodzace w liczebnosci podmiotéw ekologicznych (rys. 1). Ekologiczne uzytki
rolne koncentruja si¢ zasadniczo w dwoch regionach, tj. w wojewddztwach poinoc-
no-zachodnich oraz pétnocno-wschodnich, gdzie znajduje si¢ potlowa powierzchni
upraw ekologicznych (rys. 3).
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Rys. 4. Powierzchnia ekologicznych UR (ha) w latach 2004-2020

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS 2005-2022 (17), ITHARS 2007-2022 (19)
oraz Zielinski i in., 2022 (40)

Przecietny potencjat produkcyjny gospodarstwa ekologicznego, mierzony po-
wierzchnig UR, sukcesywnie powieksza sie. W 2020 r. wynidst on 27 ha, czyli byt
ponad dwukrotnie wigkszy od $redniego gospodarstwa w Polsce (rys. 5). Taki rezultat
jest pochodng struktury obszarowej gospodarstw partycypujacych w ekologicznym
systemie produkcji. Mimo ze wigkszo$¢ gospodarstw ekologicznych ma powierzch-
ni¢ do 20 ha, to ich udziat maleje na rzecz podmiotow wiekszych (szczegolnie tych
o powierzchni 20-50 ha). Liczby te potwierdzaja, ze coraz czesciej wigksze gospo-
darstwa partycypuja w dziatania ekologiczne (rys. 6).
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Rys. 5. Srednia powierzchnia ekologicznych UR w gospodarstwie (ha) w latach 20042020
Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS 2005-2022 (17), ITHARS 2007-2022 (19)
oraz Zielinski i in., 2022 (40)
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Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie danych ITHARS 20072022 (19)

Stan rolnictwa ekologicznego wspieranego w ramach WPR
w latach 2004-2021 z uwzglednieniem przyrodniczych warunkow
gospodarowania

W Polsce w latach 2004-2021 zdecydowana wigkszo$¢ ekologicznych UR objetych
byta wsparciem w ramach WPR UE. Ich udzial w ogéInej powierzchni ekologicznych
UR miescit si¢ w granicach od 74,7% (2017 r.) do 95,2% (2010 r.). W 2021 r. udziat
ten wyniost 78,3% (rys. 7).
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Rys. 7. Udziat % powierzchni ekologicznych UR wspieranych w ramach WPR UE w ogolnej
powierzchni ekologicznych UR w Polsce w latach 2004-2021

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych ITHARS i ARIMR za 2004-2021

W analizowanym okresie wystapita duza zmienno$¢ tacznej powierzchni
ekologicznych UR objetych wsparciem. Wyrazne jej zwiekszenie miato miejsce
w latach 2004-2013. Nastgpnie do 2018 r. nastgpowalo jej zmniejszenie. Od 2019 r.
powierzchnia ta ponownie zaczeta wzrasta¢ i w 2021 r. wyniosta 430,4 tys. ha
(rys. 8). Trzeba podkresli¢, ze w badanych latach ten stan rzeczy to w duzej mierze
rezultat zmian w regulacjach publicznych w zakresie kryteriow uczestnictwa benefi-
cjentow, stawek ptatnosci oraz poziomu ich degresywnosci obowiazujacych w ramach
WPR 2014-2020 w porownaniu z WPR 2007-2013 i WPR 2004-2006.
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Rys. 8. Powierzchnia ekologicznych UR wspieranych w ramach WPR UE w latach 2004-2021
Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych ARiIMR za 2004-2021

Na podstawie rysunku 9 nalezy stwierdzi¢, ze w latach 2019-2021 w zdecydowanie
najwickszym zakresie z dziatania rolnictwo ekologiczne korzystaty gospodarstwa
z gmin o przecietnym wskazniku WRPP zawartym w granicach 52-66,6 pkt.
W gminach tych powierzchnia wspartych ekologicznych UR wyniosta w granicach
215,1-240,6 tys. ha. W gminach o przecigtnym wskazniku WRPP wynoszacym co
najmniej 66,6 pkt uksztaltowata si¢ ona w granicach 95,5-108,4 tys. ha. Natomiast
w gminach o przecietnym wskazniku WRPP ponizej 52 pkt powierzchnia ta miescita
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sie w granicach 69,1-81,4 tys. ha. Warto doda¢, ze w dwoch wydzielonych grupach
gmin o wskazniku WRPP ponizej 66,6 pkt znajdowalo si¢ od 74,8% (201912021 r.)
do 74,9% (2020 r.) tacznej powierzchni ekologicznych UR objetych wsparciem
(rys. 9). Oznacza to, ze gospodarstwa z gmin, w ktoérych wystepuja gorsze warunki
naturalne obecnie w wigkszym stopniu angazuja si¢ w realizacje dziatania rolnictwo
ekologiczne.

250 - 2219 240,6
— gMiNy 0 Wskazniku WRPP ponizej 52 pkt
200
s JMiNY 0 Wskazniku WRPP <52,0-66,6 pkt
o 108.4 m— gMiNy 0 Wskazniku WRPP co najmniej 66,6 pkt
P 95,5 98,4
2 100
50 69,1 72,4 814
0
2019 2020 2021

Rys. 9. Powierzchnia ekologicznych UR wspieranych w ramach WPR UE w grupach gmin
wydzielonych ze wzgledu na posiadane warunki naturalne, wyrazone wskaznikiem WRPP
w latach 2019-2021

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych ARIMR za 2019-2021

5.0-35.0%
I co najmniej 35,0%

Rys. 10. Udzial % ekologicznych UR wspieranych w ramach WPR w ogolnej powierzchni UR
w ujeciu gmin w 2021 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych ARIMR za 2021 r.
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Charakterystyka gospodarstw ekologicznych funkcjonujacych w réznych
warunkach gospodarowania na tle gospodarstw pozostalych w $wietle danych
Polskiego FADN za lata 2019-2021

Przeprowadzone badania mialy charakter poréwnawczy i dotyczyty oceny gospo-
darstw ekologicznych na tle gospodarstw pozostatych z punktu widzenia potencjatu
i organizacji produkcji, uzyskanych wynikow produkcyjnych, a takze ponoszonych
kosztow, osiaganych wynikéw ekonomicznych oraz mozliwos$ci rozwojowych. Ana-
liza poréwnawcza objeto gospodarstwa potozone w gminach, w ktérych przecietny
wskaznik WRPP byt mniejszy od 66,6 pkt oraz w tych, gdzie wskaznik ten wyniost
co najmniej 66,6 pkt na 120 pkt mozliwych do osiagniecia.

Potencjal i organizacja produkcji

Podstawowa cecha rolnictwa ekologicznego jest, na ogot, koniecznos¢ wigkszego
zaangazowania pracy ludzkiej, co w efekcie zazwyczaj prowadzi do odmiennej alokacji
czynnikow produkcji w poroéwnaniu z gospodarstwami z produkcja konwencjonalng
(36). Fakt ten zaobserwowano w analizowanych gospodarstwach ekologicznych
na tle gospodarstw pozostatych i niezaleznie od przyrodniczych warunkow go-
spodarowania. Zréznicowanie wystapito natomiast w przypadku powierzchni UR.
Gospodarstwa bedace punktem odniesienia posiadaty bowiem wigkszg powierzch-
ni¢ UR niz gospodarstwa ekologiczne w gminach o korzystniejszych warunkach
gospodarowania. Natomiast w przypadku gospodarstw z gorszymi warunkami do
gospodarowania sytuacja ta przedstawiala si¢ odmiennie. Poza tym, zwrocono takze
uwage na $rednig wartos¢ kapitatu w porownywanych grupach gospodarstw. Okazato
sie, ze wyposazenie kapitatowe gospodarstw ekologicznych byto na duzo nizszym
poziomie w poréwnaniu z gospodarstwami pozostatymi. W rezultacie prowadzito
to w gospodarstwach ekologicznych do nizszej relacji kapitatu do naktadéw pracy
i $wiadczyto o stosowaniu w nich bardziej pracochtonnych technik produke;ji (tab. 1).

Gospodarstwa ekologiczne charakteryzujg si¢ dwiema cechami (24). Funkcja
gospodarstw ekologicznych jest bowiem zarowno ochrona srodowiska przyrodni-
czego, jak i dostarczanie spoteczenstwu wysokiej jakosci produktéw rynkowych.
W tym kontekscie, jednym z podstawowych zatozen rolnictwa ekologicznego jest
utrzymanie zyznosci gleby bez konieczno$ci stosowania syntetycznych nawozow
mineralnych. Trzeba zaakcentowac, ze w tym systemie produkcji, aby osiagnac¢ dobry
stan gleb, pozadane jest prowadzenie chowu zwierzat, ktorego odpowiednia skala —
w potaczeniu z prawidtowo utozonym zmianowaniem z duzym udziatem roslin
strukturotworczych —jest w stanie wydatnie zwigksza¢ zawarto$¢ materii organicznej
i sktadnikow pokarmowych. Ustalono, ze w przypadku gospodarstw ekologicznych
wigkszy udzial gospodarstw z produkcja zwierzgcg wystapit w gorszych warunkach
gospodarowania. Warto jednak dodac, ze w gospodarstwach ekologicznych funk-
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cjonujacych w gorszych warunkach gospodarowania udzial jednostek z produkcja
zwierzeca byt mniejszy w poréwnaniu z ukladem odniesienia. Nieco wigkszy byt
on natomiast w gospodarstwach ekologicznych funkcjonujacych w korzystniejszych
warunkach gospodarowania. Niezaleznie od warunkéw gospodarowania, gospo-
darstwa ekologiczne z produkcja zwierzeca mialy zdecydowanie mniejsze poglo-
wie zwierzat gospodarskich w porownaniu z grupg gospodarstw poroéwnawczych.
Sytuacja ta miata miejsce szczegdlnie w przypadku wiekszego udziatu trwatych
uzytkow zielonych w strukturze UR (tab. 1).

Tabela 1
Potencjat i organizacja produkcji w gospodarstwach ekologicznych na tle gospodarstw
pozostatych funkcjonujacych w réznych warunkach gospodarowania w latach 2019-2021

Gospodarstwa z gmin o:
Zmienna wskazniku WRPP wskazniku WRPP
ponizej 66,6 pkt co najmniej 66,6 pkt
ekologiczne pozostate ekologiczne pozostale
Praca ogotem (AWU) 1,7 1,68 1,74 1,68
Praca najemna (FWU) 0,20 0,07 0,26 0,14
Powierzchnia UR (ha) 33,0 31,6 38,5 40,0
Udzial gruntéw dzierzawionych
w UR (%) 32,2 32,0 38,2 32,0
Srednia warto$¢ kapitatu (tys. zt) 608,6 8442 753,9 1013,9
Udzial gospodarstw 717 81,5 62.8 60,3
ze zwierzgtami (%)
Udziat GO w UR (%) 71,3 76,9 67,8 93,8
Udziat TUZ w UR (%) 27,6 22,2 28,8 6,0
Poglowie wyrazone w LU
w gospodarstwach z produkcja 15,3 27,3 13,9 22,0
Zwierzgea

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN za lata 2019-2021
Efekty produkcyjne

W gospodarstwach ekologicznych w porownaniu z gospodarstwami porownawczy-
mi uzyskiwano mniejsze plony pszenicy oraz nizsza wydajnos¢ mleczng krow. Wigksze
roéznice na niekorzy$¢ gospodarstw ekologicznych wystapity w gorszych warunkach
naturalnych 1 wyniosty odpowiednio: 20,4 1 27,3%. Natomiast w gospodarstwach
z dogodniejszymi warunkami naturalnymi roznice byly nieco mniejsze i wyniosty
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odpowiednio: 17,4 120,8% (tab. 2). Podstawowymi przyczynami uzyskiwania przez
gospodarstwa ekologiczne gorszych efektéw produkcyjnych byto zwigzane z prowa-
dzeniem w nich produkcji wylacznie przy wykorzystywaniu naturalnych $rodkow
produkcji, ktore ograniczaly mozliwosci wzrostu wydajnosci. Niemniej jednak
kluczowym atutem produktéw ekologicznych na tle tych wytwarzanych w systemie
konwencjonalnym jest ich produkcja w $cistej harmonii ze §rodowiskiem przyrodni-
czym. Co wigcej, w Polsce ich produkcja prowadzona jest czesto na obszarach cen-
nych przyrodniczo i o zréznicowanej strukturze krajobrazu, co dodatkowo powinno
przektadad si¢ na lepsza ich jakos$¢ i wyzsze walory prozdrowotne (39). Warto réwniez
zaakcentowacd, ze uzyskiwane w gospodarstwach ekologicznych na ogdt mniejsze efek-
ty produkcyjne moga by¢ w petni rekompensowane przez wyzsze ceny otrzymywane
za certyfikowane produkty ekologiczne. W warunkach krajowych wymaga to jednak
dalszych szerokich dzialan na rzecz poprawy catoksztattu funkcjonowania systemu
i rynku produkcji ekologicznej, w tym szczeg6lnie w zakresie skupu i przetworstwa.
Wskazane jest rOwniez wzmacnianie dziatah uswiadamiajacych konsumentow o za-
letach zywnosci wytwarzanej z rolniczych produktéw ekologicznych i promowanie
profesjonalnie prowadzonych gospodarstw ekologicznych.

Tabela 2
Efekty produkcyjne gospodarstw ekologicznych na tle gospodarstw pozostatych
funkcjonujgcych w réznych warunkach naturalnych w latach 2019-2021

Gospodarstwa z gmin o:

Zmienna wska'z'ni.ku WRPP WSk?lZ'ni'kl:l WRPP
ponizej 66,6 pkt co najmniej 66,6 pkt
ekologiczne | pozostate |ekologiczne | pozostale
Plon pszenicy (dt-ha™) 42,5 53,4 51,7 62,6
Wydajnos¢ mleczna krow (kg-krowe™'-rok™") 4656 6400 5382 6796

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN za lata 2019-2021
Koszty

Jednym z najwazniejszych elementéw rachunku ekonomicznego jest kalkulacja
kosztow ponoszonych w gospodarstwie rolnym (32, 41). Prowadzenie dziatalnosci
rolnej wigze si¢ z ponoszeniem réznego rodzaju kosztow, co sklania do ich opty-
malizacji ustalonej z punktu widzenia prowadzonej produkcji rolnej. Ich struktura
i poziom ro6znig si¢ w zaleznosci od m.in. typu rolniczego czy wielkosci ekonomicznej
gospodarstwa rolnego (30). Poza tym stanowia one podstawe do porownan réznych
grup gospodarstw roznigcych si¢ systemem gospodarowania. W tym zakresie System
Zbierania i Wykorzystywania Danych Rachunkowych z Gospodarstw Rolnych — Polski
FADN dostarcza cennych informacji z gospodarstw towarowych.
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Zgodnie z rachunkowo$cia rolng prowadzona w ramach systemu FADN do kate-
gorii kosztow ogodlem zaliczamy (29):

e koszty bezposrednie,

e koszty ogdlnogospodarcze,

e amortyzacje,

e koszty czynnikow zewnetrznych.

Podstawowe, wskazane powyzej kategorie kosztéw przedstawiono w tabeli 3.
Gospodarstwa ekologiczne porownano z gospodarstwami pozostatymi ze wzgledu na
poziom kosztow przypadajacych na jednostke powierzchni. Wskaznik ten informuje
o intensywnosci produkcji w rolnictwie. W gospodarstwach ekologicznych byt on
mniejszy o ponad 40%. Polozenie gospodarstw ustalone na podstawie wskaznika
WRPP nie wplywato znaczaco na ten wynik. Réznice w intensywnosci produkcji
gospodarstw ekologicznych i pozostatych byty pochodna podstawowych zasad
prowadzonej produkcji. W gospodarstwach ekologicznych w sposob zdecydowany
realizowano bowiem cele prosrodowiskowe (15, 21, 23, 31, 40).

Tabela 3
Srednie koszty (zt-ha') w gospodarstwach ekologicznych na tle gospodarstw pozostatych
funkcjonujacych w réznych warunkach gospodarowania w latach 2019-2021

Gospodarstwa z gmin o:
wskazniku WRPP wskazniku WRPP
Zmienna ponizej 66,6 pkt co najmniej 66,6 pkt
ekologiczne | pozostale | ekologiczne | pozostate
Koszty ogdtem (zt-ha™'), w tym: 3201 5788 3380 5692
zuzycie koszty bezposrednie 1199 3179 1118 3032
posrednie | koszty ogdlnogospodarcze 934 1268 915 1263
amortyzacja 739 1 056 903 987
koszty czynnikow zewngtrznych 329 285 444 410

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN za lata 2019-2021

Podstawowa sktadowa kosztéw ogotem sg koszty bezposrednie. Zgodnie z defi-
nicjg sa to koszty, ktére mozna bez watpliwosci zaliczy¢ do okreslonej dziatalnosci
produkcyjne;j. Ich wielko$¢ ma proporcjonalny zwiazek ze skala produkcji. Maja one
takze bezposredni wptyw na wielkos$¢ i warto$¢ produkcji z gospodarstwa rolnego
(16, 32). Ta kategoria obejmuje koszty bezposrednio powiazane z produkcja roslinng
(W tym: nasiona i sadzonki, nawozy, $srodki ochrony ro$lin, pozostale koszty bezpo-
srednie produkcji roslinnej) oraz z produkcjg zwierzeca (pasza dla zwierzat zywionych
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systemem wypasowym i dla zwierzat ziarnozernych, inne koszty bezposrednie pro-
dukcji zwierzecej, w tym koszty inseminacji zwierzat, ustug weterynaryjnych i lekow,
ubezpieczen produkcji zwierzecej), a takze koszty bezposrednie produkcji lesnej (29).

Srednio w gospodarstwach ekologicznych koszty bezposrednie okazaly si¢ nizsze
od ponoszonych w gospodarstwach pozostatych o ponad 60%. Poziom wskaznika
WRPP nie roznicowatl relacji miedzy badanymi grupami gospodarstw. W zwiazku
Z nizsza intensywnoscia produkcji rolnej w gospodarstwach ekologicznych, koszty
bezposrednio zwigzane z ta produkcja ksztattowatly si¢ na przecietnym poziomie
ok. 1,1 tys. zt-ha™!, w porownaniu z ponad 3 tys. zt-ha™! w pozostatych gospodarstwach.
W strukturze kosztow ogdtem koszty bezposrednie w gospodarstwach ekologicznych
stanowily ok. 33-37% (rys. 11).

koszty bezposrednie koszty ogdinogospodarcze

B amortyzacja B koszty czynnikow zewnetrznych

POZOSTALE 53 22

WSKAZNIK
WRPP=66,6

EKOLOGICZNE 33 27

POZOSTALE 55 22

WSKAZNIK
WRPP<66,6

EKOLOGICZNE 37 29

funkcjonujacych w réznych warunkach gospodarowania (przyjmujac za 100% koszty ogétem w zt-ha™')

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN za lata 2019-2021

Kolejna kategorig kosztéw pod wzgledem udziatu sg koszty ogoélnogospodarcze.
Wynikaja one z funkcjonowania gospodarstwa i nie mozna ich przypisa¢ poszcze-
g6lnym dziatom produkcyjnym prowadzonym w gospodarstwie (16). Nalezg do nich
koszty utrzymania maszyn i budynkow, energii, pracy wykonanej w ramach ustug
oraz wynajmu (zaangazowania) maszyn, a takze pozostate koszty gospodarcze (woda,
ubezpieczenia bez ubezpieczen budynkow i wypadkow przy pracy, odpowiedzialno-
$ci cywilnej) oraz inne koszty ogdlnogospodarcze powstate w ramach dziatalnosci
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operacyjnej gospodarstwa rolnego (np. oplaty za prowadzenie ksiggowosci, optaty
telefoniczne) (29).

Przeprowadzone badania wskazaly, ze koszty og6lnogospodarcze w gospodar-
stwach ekologicznych byty nizsze w poréwnaniu z pozostalymi. Wartosci byty nizsze
0 26% w przypadku podmiotéw zlokalizowanych na terenach o gorszych warunkach
gospodarowania i 0 28% w przypadku gospodarstw funkcjonujacych na korzystniej-
szych terenach.

Odrebng kategorig kosztow, ktore nie sg wydatkiem, jest amortyzacja. Obejmuje
ona $rodki trwate wiasne, ktére wycenione sg wedtug wartosci odtworzeniowej.
Amortyzacja dotyczy plantacji wieloletnich, budynkéw 1 wyposazenia trwatego,
urzadzen melioracyjnych, a takze maszyn i narzedzi (29)*.

Dla petlnego rachunku kosztéw ogoétem w odniesieniu do powierzchni UR
w tabeli 3 uwzgledniono takze amortyzacje. Jej poziom odzwierciedla bezposrednio
warto$¢ zuzytego majatku w danym roku, a posrednio obrazuje zasoby majatku
trwatego, ktore podlegajg nadal amortyzacji. Warto$¢ amortyzacji w gospodarstwach
ekologicznych byla nizsza niz w pozostalych, szczegélnie byto to widoczne w od-
niesieniu do podmiotéw gospodarujacych na obszarach o trudniejszych warunkach
gospodarowania. Dane te $wiadczg roOwniez o réznicy w wyposazeniu w majatek
trwaly miedzy badanymi grupami gospodarstw.

Zgodnie z rachunkiem ekonomicznym prowadzonym wedtug zasad rachunkowosci
rolnej, ostatnig kategori¢ kosztow stanowig koszty czynnikéw zewnetrznych. W tej
kategorii uwzgledniane sg koszty zaangazowania obcych czynnikéw wytworczych
(pracy, ziemi i kapitatu) w procesie produkcyjnym, do ktorych zaliczaja si¢: wyna-
grodzenia za prace, czynsze i odsetki. Wynagrodzenia za prac¢ uwzgledniajg takze
ubezpieczenia spoteczne pracownikow najemnych. Czynsze dotycza dodzierzawione;j
ziemi, budynkow i kosztow optat dzierzawnych. Natomiast kategoria odsetki obej-
muje zarowno odsetki, jak i oplaty finansowe ptacone za kredyty zaciggnigte w celu
zakupu ziemi, budynkoéw, maszyn i wyposazenia, zwierzat oraz materialow, a takze
odsetki i oplaty finansowe za zobowigzania (29).

Ze wzgledu na wielko$¢ kosztow czynnikdéw zewnetrznych wyzszymi wartosciami
wyrézniaty sie gospodarstwa ekologiczne w porownaniu z pozostatymi jednostkami,
szczegoblnie te, ktore gospodarowaty w lepszych warunkach produkcyjnych. Wartosci
te znalazty wyraz takze w strukturze kosztoéw ogotem (rys. 11). Uzasadnieniem otrzy-
manych wynikéw sg m.in. wyzsze naktady pracy w gospodarstwach ekologicznych
1 czgsta praktyka najmu sity robocze;j.

4Zgodnie z zasadami rachunkowos$ci amortyzacja nie jest obliczana dla ziemi, lasow, kwot i limitow
produkcyjnych oraz aktywow obrotowych.
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Sytuacja ekonomiczna

Sytuacja ekonomiczna gospodarstw rolnych oceniana jest najczesciej przez pry-
zmat gtownych kategorii wynikowych, do ktorych naleza wartos¢ produkcji ogdtem
oraz dochod z gospodarstwa rolnego.

Wartos¢ produkcji ogotem odzwierciedla wartos¢ produkcji roslinnej, zwierzgcej
i pozostatej®. Kategoria ta uwzglednia warto$¢ sprzedazy, przekazania do gospodar-
stwa domowego, zuzycie na potrzeby gospodarstwa rolnego, roznice stanu zapasow
oraz réznice¢ wartosci zwierzat wynikajacg ze zmiany cen. Natomiast nie obejmuje
wartosci zakupionych zwierzat (29).

Odnoszac wartos¢ produkceji ogdétem do uzytkowanego areatu, ocenia si¢ produk-
tywno$¢ ziemi. Natomiast w odniesieniu do nakladow pracy odzwierciedla ona wy-
dajno$¢ zaangazowanego czynnika ludzkiego (18, 41). Te dwa podstawowe wskazniki
umozliwiajg poréwnywanie sytuacji produkcyjnej gospodarstw rolnych.

Wyniki dotyczace produktywnos$ci ziemi i wydajnos$ci pracy przedstawiono
w tabeli 4. Dane te wskazuja, ze gospodarstwa ekologiczne wyrdzniajg si¢ nizsza
produktywnoscig ziemi w poréwnaniu z jednostkami pozostalymi. W przypadku go-
spodarstw ekologicznych gospodarujacych w gorszych warunkach réznica ta wyniosta
55%. Natomiast w gospodarstwach ekologicznych zlokalizowanych na terenach ko-
rzystniejszych byta nieznacznie mniejsza i wyniosta 43%. Wskazuje to, ze w pewnym
zakresie gorsze uwarunkowania produkcyjne pogtebiaja roznice w produktywnosci
ziemi migdzy analizowanymi systemami gospodarowania. Podobnie przedstawia si¢
sytuacja w przypadku wydajnosci pracy. Gospodarstwa ekologiczne gospodarujace
na terenach o nizszym wskazniku WRPP uzyskaly nizsza o 52% wydajno$¢ pracy.
Natomiast na terenach o wyzszym poziomie tego wskaznika ich dystans pod tym
wzgledem ksztattowat si¢ na poziomie 47% w relacji do gospodarstw pozostatych.
Wyniki dla réznych systemow gospodarowania wskazuja, ze bardziej korzystne
warunki gospodarowania przekladaja si¢ na wyzsze efekty w zakresie wydajnosci
pracy zarowno w przypadku gospodarstw ekologicznych, jak i pozostatych. Trzeba
podkresli¢, ze dystans gospodarstw ekologicznych w poréwnaniu z jednostkami
zorganizowanymi wedlug zasad innych systemow gospodarowania byt wigkszy
w przypadku podmiotow gospodarujgcych na terenach o nizszym wskazniku WRPP.

Finalng kategoriag wynikowa jest dochod z gospodarstwa rolnego. Stanowi on opfate
za zaangazowanie wilasnych czynnikow wytworczych do dziatalnosci operacyjnej
gospodarstwa rolnego oraz optate¢ za ryzyko podejmowane przez prowadzacego je
w roku obrachunkowym. Dochéd ten obliczany jest przez dodanie do wartosci dodane;j

SDo kategorii produkcji pozostatej naleza: czynsz za wydzierzawiong ziemi¢ w stanie gotowym do
siewu, przychody z okazjonalnego przekazania powierzchni paszowej, produkty z lasu, $wiadczenie
ustug, wynajem sprzetu, odsetki od aktywow obrotowych niezbednych do biezacego funkcjonowania
gospodarstwa rolnego, przychody z agroturystyki, przychody dotyczace wczesniejszych lat obrachun-
kowych, pozostate produkty i przychody (29).
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netto salda doptat i podatkéw dotyczacych inwestycji oraz odjecie kosztu czynnikdw
zewnetrznych (29). Relacja dochodu do naktadow czynnika produkcji wskazuje na
dochodowo$¢ ziemi, pracy czy tez kapitatu.

Podobnie jak w przypadku produktywnosci ziemi takze w zakresie jej dochodo-
wosci wyzszymi warto§ciami wyrozniajg si¢ gospodarstwa pozostate (tab. 4). Gospo-
darstwa ekologiczne osiggajg znaczgco nizsze wyniki ekonomiczne w przeliczeniu na
1 ha UR. Wyniki gospodarstw ekologicznych sg nizsze o prawie 20% w przypadku
podmiotéw gospodarujgcych w bardziej korzystnych warunkach oraz o 30% w go-
spodarstwach funkcjonujacych na terenach wyrdzniajacych si¢ nizsza waloryzacja
rolniczej przestrzeni produkcyjnej. R6znice miedzy analizowanymi gospodarstwami
poglebiaja sie, jesli pod uwage wezmiemy dochodowo$¢ ziemi bez uwzglednienia
transferéw w formie doptat do dziatalno$ci operacyjnej. Gospodarstwa ekologiczne
uzyskiwaty o prawie 50% nizsze wartosci tego wskaznika na terenach o wyzszym
wskazniku WRPP oraz o ponad 80% nizsze na terenach o gorszym wskazniku wa-
loryzacji. Wyniki te dowodza znaczenia uwarunkowan naturalnych w dysproporcji
jednostkowych efektow ekonomicznych producentéw ekologicznych wobec pozosta-
tych. Uwzgledniajac dochodowos$¢ ziemi, zaréwno z warto$cig doptat do dziatalnosci
operacyjnej, jak i przy ich pominig¢ciu, mozna uznaé, ze doplaty te w znacznym stopniu
niweluja relatywne réznice dochodowe miedzy ekologicznym a konwencjonalnym
systemem gospodarowania.

Tabela 4
Wyniki produkcyjno-ekonomiczne gospodarstw ekologicznych na tle gospodarstw
pozostatych funkcjonujacych w réznych warunkach gospodarowania w latach 2019-2021

Gospodarstwa z gmin o:
Zmienna wskazniku WRPP wskazniku WRPP
ponizej 66,6 pkt co najmniej 66,6 pkt
ekologiczne | pozostale | ekologiczne | pozostate

Produktywnos¢ ziemi (zt-ha™) 3367 7400 4320 7 630
Wydajno$¢ pracy (tys. zt AWU™) 66,6 139,2 95,6 181,7
Dochéd z gospodarstwa rolnego (zt-ha™) 2132 3060 2 601 3207
Dochéd z gospodarstwa rolnego (zt-ha™)

1 kwartyl 909 - 549 -

2 kwartyl 1626 - 2027 -

3 kwartyl 2302 - 3323 -

4 kwartyl 5165 - 7 690 -
Dochod.z gospodar%twa rolnego bez doptat 11 588 965 1901
operacyjnych (zt-ha™)

Dochdd z gospodarstwa rolnego na
jednostke pracy wlasnej (tys. ztFWU™) 48,2 60,1 67,7 83,3

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN za lata 2019-2021
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Ze wzgledu na poziom dochodowosci ziemi w gospodarstwach ekologicznych
zlokalizowanych na réznych obszarach wystepuje wyrazne zréznicowanie migdzy
nimi. W ujeciu kwartylowym warto$¢ dochodowosci ziemi w gospodarstwach eko-
logicznych wskazuje, ze w ramach kolejnych kwartyli narasta roznica w poziomie
dochodowosci ziemi miedzy gospodarstwami gospodarujacymi na terenach mniej
wobec tych bardziej korzystnych dla prowadzenia produkcji rolnej. Wyjatek stanowig
gospodarstwa pierwszego kwartyla funkcjonujgce na terenach o nizszym wskazniku
WRPP, ktore wykazuja lepsze wyniki ekonomiczne w przeliczeniu na ha w poréw-
naniu z gospodarstwami ekologicznymi funkcjonujacymi na obszarach o wyzszym
wskazniku WRPP (0 66%).

Biorac pod uwage dochodowos¢ pracy wihasnej (FWU), gospodarstwa ekologiczne
ustepuja miejsca gospodarstwom bgdacym punktem odniesienia. W tym przypadku
warunki gospodarowania nie maja istotnego znaczenia. Zaréwno gospodarstwa
ekologiczne funkcjonujace na gorszych, jak i lepszych terenach pod wzgledem pro-
dukcyjnym uzyskiwaly wyniki o ok. 20% nizsze w poréwnaniu z gospodarstwami
pozostatymi.

Reasumujac, mozna stwierdzié, ze przedstawione wyniki ekonomiczne potwier-
dzaja gorsza sytuacj¢ ekonomiczng gospodarstw ekologicznych w poroéwnaniu
z podmiotami pozostatymi. Swiadcza o tym zaréwno nizsze wyniki produktywnosci
i dochodowosci ziemi, jak 1 wskazniki wydajnosci i dochodowosci pracy. W znacznym
zakresie dystans ekonomiczny migdzy gospodarstwami ekologicznymi a pozostatymi
poglebia sie na terenach o gorszych warunkach gospodarowania. Warunki gospodaro-
wania zatem w sposob widoczny wptywajg na poziom wskaznikow ekonomicznych
pomigdzy gospodarstwami ekologicznymi i pozostatymi.

Mozliwos$ci rozwojowe

Jak juz wskazano, gospodarstwa ekologiczne na tle gospodarstw porownawczych
cechowaly si¢ mniejszym dochodem z produkcji rolniczej. Szczegolnie wyraznie byto
to widoczne w odniesieniu do jednostek funkcjonujgcych w gorszych warunkach na-
turalnych. Dysponowaty one zatem mniejszymi potencjalnymi srodkami finansowymi
stuzagcymi im do realizacji inwestycji w majatek trwaty, ktore w rolnictwie odgrywaja
istotne znaczenie z punktu widzenia mozliwosci poprawy konkurencyjnosci. Gospo-
darstwa ekologiczne z terenow o gorszych warunkach naturalnych widziaty jednak
realne szanse dalszego trwania i rozwoju, czego wyrazem byla ich dodatnia stopa
reprodukcji majatku trwatego. Oznacza to, ze w gospodarstwach tych skala inwesty-
¢ji na zakup ziemi, nowych maszyn i urzadzen, czy tez w budowg lub modernizacje
budynkow inwentarskich byta na tyle duza, ze przyczyniata si¢ do wzrostu wartosci
posiadanego majatku trwatego. Co wigcej, w ich przypadku skala inwestycji byta
nawet wigksza niz w gospodarstwach porownawczych. Cechg wspolng obydwu grup
gospodarstw funkcjonujacych w gorszych warunkach naturalnych bylo niewielkie
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zaangazowanie kapitatu obcego w dziatalnos¢ inwestycyjng. W odmiennej sytuacji
znalazly si¢ natomiast gospodarstwa ekologiczne funkcjonujace w dogodniejszych
warunkach naturalnych. Gospodarstwa te, mimo lepszej sytuacji ekonomicznej niz
analogiczne gospodarstwa z terendw o gorszych warunkach, nie podejmowaly na-
wet inwestycji odtworzeniowych, ktére zapewniatyby im co najmniej zachowanie
biezacej wartosci majatku trwatego. W rezultacie cechowata je deprecjacja wartosci
majatku trwatego. Nie nalezy wykluczy¢, ze gospodarstwa zrealizowaty te niezbgdne
inwestycje w majatek trwaty we wczesniejszym okresie czasu. Obecnie natomiast
nie widziaty potrzeby ponoszenia nowych wydatkéw w tym zakresie i skupiaty si¢
na splacie wczesniej zaciggnietych kredytow. Trzeba jednak doda¢, ze pod wzgledem
stopy reprodukcji majatku trwatego gospodarstwa ekologiczne na tle gospodarstw
porownawczych z terenéw o dogodniejszych warunkach naturalnych byty w zdecy-
dowanie gorszej sytuacji (tab. 5).

Tabela 5
Mozliwosci rozwojowe gospodarstw ekologicznych na tle gospodarstw pozostatych
funkcjonujacych w réznych warunkach naturalnych w latach 2019-2021

Gospodarstwa z gmin o:

Zmienna wskazniku WRPP wskazniku WRPP
ponizej 66,6 pkt co najmniej 66,6 pkt
ekologiczne | pozostale | ekologiczne | pozostate
Stopa reprodukcji majatku trwatego (%) 0,7 0,1 -0,9 0,6
Udziat kapitatu obcego w tacznej wartosci
kapitatu (%) 65 52 8,0 7.0

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN za lata 2019-2021
Podsumowanie

Negatywne zmiany w $rodowisku przyrodniczym cze¢sto sg powodowane przez
rolnictwo, co sktania KE do zdecydowanych w nim dzialan. Maja one sprawic, zeby
rolnictwo UE spemiato pozarynkowe kryteria pozytywnej oceny stawiane przez
spoteczenstwo, w tym dotyczace utrzymania w jak najlepszym stanie uzytkowanych
zasobow naturalnych. Wdrazanie dobrze i starannie zaprojektowanych norm, regulacji,
zasad oraz bodzcow finansowych jest zatem niezbedne dla skutecznego uznawania
i respektowania przez rolnikow wartosci 1 wzorow zachowan zgodnych z celami
calego spoteczenstwa. W tym kontekscie fundamentalne znaczenie odgrywa system
rolnictwa ekologicznego. Jego mysla przewodnig jest wdrazanie w rolnictwie celu
poprawy stanu srodowiska przyrodniczego poprzez wymog stosowania niskonaktado-
wych i proekologicznych praktyk stuzacych ochronie gleb, wod, powietrza i klimatu.
Nalezy podkresli¢, ze w UE rolnicy, stosujac ten system produkcji, maja mozliwos¢
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otrzymywania rekompensaty finansowej za wzrost kosztow i utrate dochodéw wy-
nikajacych z ekstensyfikacji produkcji w formie doptat ekologicznych oraz premii
cenowej poprzez sprzedaz spoteczenstwu certyfikowanych produktow ekologicznych.

Pierwszym celem opracowania bylo ustalenie stanu rolnictwa ekologicznego
w Polsce w latach 2004-2020, w tym wspartego w ramach WPR UE w latach
2004-2021. Okazato sie, ze dynamiczny wzrost liczby producentow i powierzchni
ekologicznych UR odnotowano w latach 2004-2013 r. Po 2013 . liczba producentow
i powierzchnia ekologicznych UR ulegta spadkowi. Z kolei od 2018 r. nastapit okres
stopniowej ich stabilizacji, a nawet wzrostu w latach 2020-2021. W analizowanym
okresie waznych przyczyn zmian liczby producentdw oraz powierzchni ekologicz-
nych UR nalezy szuka¢ w zmianach regulacji publicznych dotyczacych kryteriow
uczestnictwa beneficjentow w dziataniach, a takze stawek ptatnosci oraz poziomu ich
degresywnosci obowiazujacych w dziataniu rolnictwo ekologiczne w ramach korygo-
wanych co kilka lat kolejnych WPR UE. Nalezy podkresli¢, ze obecnie zdecydowanie
bardziej intensywny rozwdj rolnictwa ekologicznego w Polsce wystepuje na obszarach
o gorszych naturalnych warunkach gospodarowania mierzonych wskaznikiem WRPP.
Jest to na pewno korzystne zjawisko, z uwagi na konieczno$¢ podejmowania na tych
obszarach dodatkowych dziatan zaradczych w odniesieniu do ochrony gleb, gdzie
zazwyczaj wystepuje mata naturalna zawarto$¢ materii organicznej, a skutki erozji
i w konsekwencji utraty wegla organicznego sa nad wyraz szybko widoczne. Poza tym
obszary o gorszych naturalnych warunkach maja czesto duza cenno$¢ przyrodnicza
i walory krajobrazowe dla spoteczenstwa, co jest niewatpliwie ich duzym atutem
z punktu widzenia dalszego rozwoju rolnictwa ekologicznego. Warto réwniez dodac,
ze na obszarach tych nierzadko funkcjonuja gospodarstwa cechujace si¢ ekstensywna
organizacja produkcji rolniczej, co jest podyktowane trudnymi naturalnymi warunkami
gospodarowania i w rezultacie ten stan rzeczy sktania ich do szukania dodatkowych
szans poprawy swojej sytuacji ekonomicznej, w tym poprzez uczestniczenie w dzia-
faniu rolnictwo ekologiczne w ramach WPR UE. Pozadane jest, aby na obszarach
posiadajacych gorsze warunki naturalne pielegnowaniu srodowiska przyrodniczego
W zamian za otrzymywane ptatnosci ekologiczne towarzyszyta rowniez faktyczna
produkcja ekologicznych produktow rolniczych dopasowanych do potrzeb konsu-
mentow i rozwoju rynku zywnosci ekologiczne;j.

Drugim celem opracowania byta ocena potencjatu produkcyjnego, sytuacji or-
ganizacyjnej, produkcyjnej, ekonomicznej i mozliwosci rozwoju gospodarstw eko-
logicznych na tle gospodarstw pozostalych, funkcjonujacych w réznych warunkach
gospodarowania na podstawie danych Polskiego FADN za lata 2019-2021. Ustalono,
ze gospodarstwa ekologiczne na tle gospodarstw bedacych punktem odniesienia
cechowaly sig:

e wigkszymi ponoszonymi naktadami pracy ogotem, z wickszym udzialem pracy
najemne;j, a takze mniejsza $rednig warto$cig kapitalu i w rezultacie nizszym
technicznym uzbrojeniem pracy, co wskazuje, ze gospodarstwa te byly gorzej
wyposazone w m.in. maszyny, urzadzenia rolnicze i budynki inwentarskie;
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e mniejszym plonem pszenicy oraz wydajnoscig mleczng krow. Przy czym wick-
sze roznice na ich niekorzy$¢ wystapity w gospodarstwach funkcjonujacych
w gorszych warunkach naturalnych;

e mniejszg intensywnoscig prowadzonej produkcji rolniczej ustalong nizszym
poziomem ponoszonych kosztow ogétem w przeliczeniu na 1 ha UR. Ta sama
sytuacja wystapita w przypadku kosztow bezposrednich, ogdlnogospodarczych
i amortyzacji. Tylko w przypadku kosztow czynnikéw zewnetrznych sytuacja
ta byta odmienna, co w duzym stopniu miato zwigzek z ponoszonymi w go-
spodarstwach ekologicznych wyzszymi kosztami zwigzanymi z donajmem
pracy ludzkie;j;

e mniejszg produktywnosciag ziemi i pracy. W przypadku gospodarstw ekolo-
gicznych gospodarujacych w gorszych warunkach naturalnych réznice te byly
wigksze, natomiast w gospodarstwach ekologicznych zlokalizowanych na
terenach o korzystniejszych warunkach nieco mniejsze. Wyniki te wskazuja,
ze korzystniejsze warunki gospodarowania sg w stanie w pewnym stopniu
niwelowac wskazane réznice w produktywnos$ci ziemi i pracy pomiedzy go-
spodarstwami ekologicznymi i pozostatymi;

e gorszg sytuacjg ekonomiczng ustalong dochodem, w tym oczyszczonym
z doptat operacyjnych w przeliczeniu na 1 ha UR i 1 FWU. Ustalono, Ze r6z-
nice w dochodzie na niekorzy$¢ gospodarstw ekologicznych poglebiaty sie po
oczyszczeniu ich z doptat operacyjnych oraz w przypadku funkcjonowania
tych gospodarstw w gorszych warunkach gospodarowania. Wyniki te dowodza
znaczenia lepszych uwarunkowan naturalnych oraz ptatnosci operacyjnych,
w tym ptatnosci ekologicznych w ograniczaniu dysproporcji uzyskiwanych
efektow ekonomicznych gospodarstw ekologicznych wobec pozostatych;

e zrdznicowang stopg reprodukcji majatku trwatego. Gospodarstwa ekologiczne
funkcjonujace w gorszych warunkach gospodarowania podejmowaty si¢ in-
westycji rozwojowych, a ich skala byta nawet wieksza niz w gospodarstwach
pozostatych. W odmiennej sytuacji byty gospodarstwa ekologiczne funkcjonu-
jace w korzystniejszych warunkach, gdyz nie podejmowaty nowych inwestycji,
ktore zapewniatyby im co najmniej zachowanie posiadanego stanu wartosci
aktywow trwatych.

Konkludujac, aby rolnictwo w UE, w tym w Polsce, byto w stanie zwigkszac
udziat ekologicznych UR w UR ogotem do 2030 1., w pierwszej kolejnosci niezbedne
jest zagwarantowanie gospodarstwom ekologicznym satysfakcjonujacego wsparcia
finansowego dochodow z dziatalnosci rolniczej, ktore sktanialoby je do utrzymania
wysokich standardow w zakresie ochrony $rodowiska przyrodniczego w jeszcze
szerszym niz dotychczas zakresie. Z calg pewnos$cig osiagnigcie tego stanu rzeczy
pozwalatoby spoleczenstwu w przysztoséci osiagnac lepszy stan zasobow naturalnych.
Réwnoczesnie nalezy unikng¢ wystapienia sytuacji obnizenia produkcji zywnosci
w UE, rowniez w Polsce. Celem podstawowym rolnictwa jest bowiem zapewnienie
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bezpieczenstwa zywnosciowego oraz mozliwosci eksportu produktéw rolno-spozyw-
czych. Nalezy jednak zaakcentowaé, ze w Polsce moga wspotistnie¢ rozne systemy
gospodarowania w rolnictwie, w tym jest istotne miejsce dla rolnictwa ekologicznego.
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