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Wstep

Konkurencyjnosc¢ jest zjawiskiem wieloaspektowym i ztozonym. Problemem
podstawowym jest brak powszechnie akceptowanej definicji konkurencyjnosci. Zja-
wisko konkurencyjnosci w literaturze ekonomicznej jest czgsto badane, analizowane
1 oceniane na roznych poziomach funkcjonowania i rozwoju (2). Juz pod koniec
XX wieku liczba definicji konkurencyjnos$ci przekraczata 400 (11).

Pojecie konkurencyjnosci moze odnosi¢ si¢ do rdéznych obiektow, podmiotow
i grup, przez co wyodrgbni¢ mozna okreslone jej poziomy — poziom mikro-mikro (na
poziomie towarow i ustug), mikro (na poziomie przedsi¢gbiorstw), mezo (na poziomie
branz i gatezi, dzialow gospodarki czy regionéw), makro (na poziomie gospodarki
narodowej), mega (na poziomie gospodarek mi¢dzynarodowych) i meta (na poziomie
przysztosci) (1).

Analiza konkurencyjnosci rolnictwa wpisuje si¢ w badania prowadzone na po-
ziomie sektorowym (poziom mezo). Pojecia z zakresu konkurencyjnosci na tym
poziomie analizy sa o wiele bardziej sprecyzowane niz w przypadku badan prowa-
dzonych w odniesieniu do poszczegdlnych gospodarek narodowych. Jednoczesnie
analizy dotyczace konkurencyjnosci rolnictwa rdznig si¢ zasadniczo od prowadzonych
w odniesieniu do innych sektoréw gospodarki narodowej. Decyduja o tym nastgpujace
czynniki: $ciste powigzania tego sektora z przemystem spozywczym, mata mobilno$¢
zasobow produkcyjnych, duza zalezno$¢ czynnikow produkcyjnych od warunkow
przyrodniczych, ograniczone mozliwosci konkurowania produktow rolnictwa na

*Opracowanie wykonano w ramach zadania 1.2 pt. ,,Gleby uzytkowane rolniczo” z dotacji budzetowej
przeznaczonej na realizacj¢ zadan MRiRW w 2021 r.
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rynku krajowym i zagranicznym. Specyfika sektora rolnego powoduje, ze rdzna niz

w innych sektorach jest ranga i znaczenie czynnikow wyznaczajacych zar6wno kon-

kurencyjnos¢ tego dziatu gospodarki narodowej, jak i podmiotéw funkcjonujacych

w jego ramach (9).

Mozna wskaza¢ za OECD (Organizacja Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju), ze
konkurencyjno$¢ moze by¢ rozumiana jako zdolno$¢ przedsigbiorstw, przemystow,
regionow, krajow i ponadnarodowych ugrupowan do sprostania migdzynarodowej
konkurencji oraz do zapewnienia wysokiej stopy zwrotu od zastosowanych czynnikow
produkcji, a takze relatywnie wysokiego poziomu zatrudnienia (2).

Poziom konkurencyjno$ci danej gospodarki mozna analizowa¢ m.in. poprzez okre-
$lenie tzw. pozycji konkurencyjnej i zdolnosci konkurencyjnej kraju. Bienkowski
(13) pozycje konkurencyjng, zwang przez niego wynikows, okreslit jako osiagniety
przez dany kraj poziom rozwoju gospodarczego, a zdolno$¢ konkurencyjng jako
wszystko to, co decyduje o mozliwosciach konkurowania na rynkach zagranicznych i
osigganiu przez dang gospodarke pozycji konkurencyjnej. Na tej podstawie wyrdznia
si¢ trzy podstawowe typy definicji konkurencyjnosci krajow (13):

— wynikowe, ktore uwzgledniaja rezultaty osiggane przez gospodarke danego kraju,
w szczegolnosci poziom dochodu narodowego oraz udzial w handlu swiatowym
w wymiarze jakoSciowym i iloSciowym;

— czynnikowe, ktore skupiaja si¢ na ocenie zrodet konkurencyjnosci gospodarki
dotyczacych m.in. wielkosci i struktury zasoboéw produkcji oraz efektywnosci ich
wykorzystania, decydujacych o przysztej pozycji konkurencyjnej kraju;

— mieszane, ktore faczg elementy czynnikowo-wynikowe (2).

Celem opracowania jest prezentacja uwarunkowan przyrodniczych i organizacyj-
no-ekonomicznych, wptywajacych na konkurencyjnosc¢ i wewnetrzne zroznicowanie
rolnictwa Lubelszczyzny.

Material i metodyka badan

W badaniach przyjeto zatozenie, ze uwarunkowania przyrodnicze i postep biolo-
giczny sg wyznacznikami konkurencyjnos$ci czynnikowej (potencjalnej), ale o konku-
rencyjnosci wynikowej (rzeczywistej) regionu na tle Polski decyduja uwarunkowania
organizacyjno-ekonomiczne. Za istotny czynnik decydujacy o konkurencyjnosci
rolnictwa Lubelszczyzny uznano zrdznicowanie warunkéw przyrodniczych i orga-
nizacyjno-ekonomicznych.

Rozwazania przeprowadzono, uwzgledniajac wybrane wskazniki charakteryzujace
uwarunkowania przyrodnicze i organizacyjno-ekonomiczne opisujace konkurencyj-
no$¢ czynnikowg (potencjalng) wojewodztwa lubelskiego w pordwnaniu ze §rednimi
wskaznikami dla kraju. Podstawowe zrddto informacji stanowily dane statystyczne
GUS (3.,4,12,14,15,17), wyniki badan [UNG-PIB, a takze poglady r6znych autorow
przedstawione w literaturze. Dokonana analiza dotyczyta produkcji rolnej, jednak
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gldwng uwage zwroécono w niej na produkcje roslinng, ktora ma charakter pierwotny,
SUTOWCOWY.

W pracy przyjeto zatozenie, ze czynniki przyrodnicze tacznie z dokonujacym sie¢
postepem biologicznym sg podstawowymi wyznacznikami produkcji rolniczej, na-
tomiast warunki organizacyjno-ekonomiczne decyduja o stopniu ich wykorzystania
(7). Zatozono ponadto, ze regionalne zréznicowanie warunkow do produkcji rolniczej
w kraju wptywa na kierunki podejmowanych badan naukowych i gtdwne kierunki
dziatan doradczych, przyczyniajacych si¢ do poprawy konkurencyjnosci produkcji
rolniczej w réznych regionach kraju (10).

Do przedstawienia danych w zakresie warunkoéw przyrodniczych produkc;ji rol-
niczej woj. lubelskiego na tle kraju i innych wojewo6dztw wykorzystano wskaznik
waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej opracowany w IUNG-PIB (15),
uwzgledniajacy jakos¢ 1 przydatnosc rolniczg gleb, agroklimat, rzezbe terenu oraz
warunki wodne. W powyzszym uktadzie regionalnym uwzgledniono takze uwarunko-
wania agrotechniczne wptywajace na wykorzystanie potencjatu rolniczej przestrzeni
produkcyjnej, tj.: udziat gleb bardzo kwasnych i kwasnych w %, zuzycie nawozow
mineralnych w kg NPK-ha' UR, zuzycie nawozéw wapniowych w kg CaO-ha™
UR. Natomiast regionalne zréznicowanie warunkoéw organizacyjno-ekonomicznych
przedstawiono za pomocy: $redniej powierzchni gospodarstwa w ha UR w grupie
gospodarstw powyzej 1 ha UR, udzialu gospodarstw o standardowej produkeji po-
wyzej 15 tys. € oraz liczby pracujacych w rolnictwie w przeliczeniu na 100 ha UR.

Wybrane cechy charakteryzuja specyfike rolnictwa woj. lubelskiego na tle kraju
i innych wojewodztw, wskazujac jednoczesnie czynniki ksztattujace konkurencyjnosé
jego produkgcji rolniczej. Dane te przedstawiono w postaci tabelarycznej oraz map.

Analiza objeto dane dotyczace woj. lubelskiego na tle kraju, w formie tabelaryczne;j
1 wykresow. Uwzgledniono nastepujace grupy wskaznikow:

— powierzchnia i ludnosc¢;

— liczba i struktura gospodarstw rolnych;

— udziat skupu w produkc;ji rolniczej;

— struktura uzytkowania gruntdéw i ich przydatnos¢ rolnicza;

— struktura zasiewOw wybranych roslin uprawnych oraz ich udziat w krajowe;j

produkc;ji;

— plony zb6z podstawowych oraz wybranych roslin uprawnych;

— struktura poglowia zwierzat i wybrane wskazniki produkcji zwierzecej;

— wartos$¢ skupu produktéw rolnych.

Wyniki
O konkurencyjnosci i znaczeniu rolnictwa w ujeciu regionalnym decyduje wiele

czynnikéw bedacych pochodna warunkow przyrodniczych i organizacyjno-ekono-
micznych. Glowne z nich, wedtug wojewodztw, przedstawiono w tabeli 1.
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Analiza gospodarstw rolnych w kraju dokonana na podstawie sredniej powierzchni
UR w ha wskazuje na wystgpowanie dwoch grup wojewodztw, roznigeych si¢ zdecy-
dowanie wartoscia tego wskaznika (tab. 1). Pierwsza grupa to wojewodztwa: podlaskie,
warminsko-mazurskie, pomorskie, zachodniopomorskie, lubuskie, wielkopolskie,
dolnoslaskie, opolskie. Obok $redniej wiclkos$ci gospodarstwa przewyzszajacej
wartos¢ tego wskaznika srednio dla Polski, charakteryzowaty si¢ one takze zdecydo-
wanie mniejszym wskaznikiem pracujacych w rolnictwie. Natomiast wojewodztwa:
matopolskie, podkarpackie, §wietokrzyskie, slaskie, 1odzkie, lubelskie i mazowieckie
charakteryzowatly si¢ $rednig powierzchnig gospodarstwa ponizej przecigtnej dla
kraju, a zatrudnienie, za wyjatkiem mazowieckiego, przewyzszato w nich wartos¢
srednig wskaznika dla Polski. Gleby woj. lubelskiego cechowaty si¢ wyzszym niz
przecietnie w kraju udziatem gleb kwasnych i1 bardzo kwasnych (40,0%), mimo ze
zuzycie nawozoéw wapniowych bylo tu na poziomie wyzszym niz przecietnie w kraju
(68,6 kg CaO-ha! UR). Z kolei wskaznik udzialu gospodarstw o wielkosci ekonomicz-
nej powyzej 15 tys. € nie przewyzszat w tym wojewddztwie wartosci przecietnej dla
kraju, podobnie jak w przypadku wskaznika $redniej wysoko$ci nawozenia mineral-
nego obliczonego dlalat 2010-2013 (127,1 kg NPK-ha™' UR). W roku gospodarczym
2017/2018 wskaznik ten przekroczyt srednig dla kraju.

Wojewodztwo lubelskie wyrozniato sie pod wzgledem wskaznika waloryzacji
rolniczej przestrzeni produkcyjnej (74,1 pkt), charakteryzujacego uwarunkowania
przyrodnicze, zajmujac miejsce w kraju zaraz za wojewodztwami opolskim i dolno-
$laskim. Na tle kraju odznaczaty je przede wszystkim jakos$¢ i przydatnos¢ rolnicza
gleb (55,8 pkt), ale takze warto$¢ pozostalych wskaznikow (akroklimatu, rzezby
terenu i warunkéw wodnych) (tab. 2). W samym wojewodztwie lubelskim wartos¢
wskaznika wrpp podlegata znacznym wahaniom (rys. 1). Najmniej korzystnymi wa-
runkami agro-klimatycznymi charakteryzowat si¢ potozony w pétnocno-wschodniej
czesci wojewodztwa powiat wlodawski (53,7 pkt), a najbardziej korzystane warunki
wyrozniaty powiaty lubelski (100 pkt) oraz hrubieszowski (99,2 pkt), polozone
w centralnej i potudniowo-wschodniej cze$ci wojewddztwa.

Tabela 2
Ocena przydatnosci rolniczej i struktura uzytkow rolnych w 2018 r.
Wyszczegolnienie Woj. lubelskie Polska

Wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej 741 66.6
wg IUNG (pkt) i ’

jakos¢ 1 przydatno$¢ rolnicza gleb 55,8 49,5

agroklimat 10,6 9,9

rzezba terenu 4,0 3,9

warunki wodne 3,8 3,3
Struktura UR* (%)
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cd. tab. 2
Wyszczegdlnienie Woj. lubelskie Polska
grunty orne (zasiewy + ogrody przydomowe) 78,6 74,7
TUZ 15,3 21,7
uprawy trwate (w tym sady) 5,0 2,4
grunty ugorowane 1,1 1,2

*w dobrej kulturze
Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS (14)

Woj. lubelskie — 74,1 pkt Biata Podlaska

(s
bielski podlaski
60,1

radzynski
66,9

parczewski
62,3

53,7
wiodawski

lubartowski
60,7

chetmski
100

Swidnicki Chpm
lubelski = 921

G52 krasnostawski

83,9 hrubieszowski
82,3
krasnicki zamojski

WRPP (pkt) Zamosc
98,3
[ 153,7-629
85,6
[ 163,0-722
tomaszowski
[ 72,3-814 bitgorajski 80
I 81,5-90,7 643
I 20.,3-100,0

Rys. 1. Waloryzacja rolniczej przestrzeni produkcyjnej w woj. lubelskim wg IUNG-PIB
Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych IUNG-PIB (16)

Harasim (5) na podstawie punktowej oceny wybranych wskaznikow w zakresie
trzech kryteriow: jakosci przestrzeni rolniczej, pokrycia gleby roslinno$cig oraz stanu
agrochemicznego gleb, wydzielil subregiony zréznicowane pod wzgledem poziomu
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potencjatu agroekologicznego rolnictwa woj. lubelskiego (rys. 2). Za najkorzystniejsze
do prowadzenia produkcji rolniczej przyjeto powiaty (w kolejnosci): hrubieszowski,
tomaszowski, zamojski, $widnicki i chetmski. Natomiast stan i zasoby srodowiska
przyrodniczego zostaly uznane przez autora za czynniki konkurencyjnosci rolnictwa
na poziomie regionalnym i wazne kryterium oceny zrownowazonego gospodarowania.

Woj. lubelskie — 2,90

Biata aska

bielski podlaski
1,97

chetmski
F Swidnicki ‘w

3,80 3,13

krasnostawski
3,10 hrubieszowski

zamojski

of
Potencjat (pkt) 3,83
[ ]maly (1,0-2,0)

tomaszowski

[ sredni (2,01-3,0) 4,00
I dosé duzy (3,01-4,0)
I duzy (4,01-5,0)

Rys. 2. Przestrzenne zréznicowanie poziomu potencjatu agroekologicznego rolnictwa
woj. lubelskiego

Zrodto: Harasim, 2014 (35)

Wyodrebnione w rolnictwie polskim obszary specyficzne (tab. 3), na ktorych
prowadzenie produkcji rolniczej jest utrudnione, mogg wptywaé na obnizenie kon-
kurencyjnosci produkcji rolniczej gospodarstw funkcjonujacych w ich granicach.
Jako kryterium wydzielenia takich obszarow przyjeto udziaty wystepowania terenow
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objetych ochrong przyrody (np. Natura 2000), potencjalnie zalewowych (znajdujacych
si¢ w dolinach rzek), podmiejskich, problemowych (OPR') oraz obszaréw gorskich
i podgorskich. W wojewddztwie lubelskim og6lny udziat obszarow specyficznych
byt wyzszy niz $rednio w Polsce 1 wynosit 52,8%, a dominowaly w nich obszary
problemowe (41,6%) charakteryzujace si¢ wystepowaniem ograniczen dla produkcji
rolnej oraz objete ochrong przyrody (20,8%).

Tabela 3
Udziat poszczegdlnych typow obszaréw specyficznych w woj. lubelskim na tle Polski
Wyszczegdlnienie | Woj. lubelskie | Polska
Obszary specyficzne:
Objete ochrong przyrody 20,8 25,2
Potencjalnie zalewowe 3,0 6,6
Podmiejskie 2,8 5,4
Problemowe (OPR-y) 41,6 30,8
Gorskie i podgorskie 0,0 4,6
Razem 52,8 49,7

Zrodto: Matyka i in., 2014 (8)

Obszary problemowe zostaty wydzielone w IUNG-PIB (6) na podstawie kry-
teriow przyrodniczych, spoteczno-agrarnych i organizacyjno-przestrzennych. Ich
wyznacznikami byty:

* rozdrobnienie gruntdéw wyrazone $rednig powierzchnig gospodarstwa oraz

liczba dzialek i ich wielko$cia;

» skrajnie niekorzystne ONW kwalifikowane na podstawie wskaznika wrpp;

* niska zawarto$¢ prochnicy;

* silne zagrozenie erozjag wodna;

* bardzo silne zakwaszenie gleb;

» zanieczyszczenie gleb metalami cigzkimi.

Na 193 gminy funkcjonujace w woj. lubelskim, az w 84 wystepowaty czynniki
decydujace o zaliczeniu danej jednostki do obszaréw problemowych (rys. 3, tab. 4),
aw 61 znich wystapit co najmniej 1 czynnik. Udziat gmin z obszarami problemowymi
wyniost w woj. lubelskim 44% i byl wyzszy niz §rednio w kraju (38%), co wska-
zuje na mniej korzystne warunki do produkcji rolniczej na terenie woj. lubelskiego,
zmniejszajace tym samym jego konkurencyjnosc.

Jadczyszyn J.: Regionalne zrdznicowanie obszaréw problemowych rolnictwa (OPR) w Polsce. TUNG-
-PIB, Putawy, 2009, IU nr 163: 80.
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Liczba czynnikéw
limitujgcych
produkcje rolniczg

1 gminy miejskie
[ granice pow.

Rys. 3. Czynniki ograniczajace produkcje rolnicza
Zrodto: Jadezyszyn, 2009 (6)

Tabela 4
Obszary problemowe rolnictwa (OPR) woj. lubelskiego na tle Polski
Wyszczegdlnienie Woj. lubelskie Polska
Ogolna liczba gmin wiejskich i wiejsko-miejskich 193 2171
Liczba gmin wlaczonych do OPR 84 820
z 1 czynnikiem limitujacym 61 544
z 2 czynnikami limitujacymi 22 204
z 3 1 wigcej czynnikami limitujacymi 1 72
% gmin wiaczonych do OPR 44 38

Zrodho: opracowanie wiasne na podstawie Jadczyszyn, 2009 (6)

Wojewoddztwo lubelskie zajmuje powierzchnie 25,1 tys. km? i na tle kraju jest
jednym z wigkszych pod tym wzgledem, zajmujac 8% jego powierzchni (tab. 5).
Zamieszkuje w nim jedynie 5,5% ludnos$ci Polski, co $wiadczy o nizszej ggstosci



162 Andrzej Madej, Stanistaw Krasowicz

zaludnienia (84 osoby na km?) niz przeci¢tnie w kraju (123 osoby na km?). Wysoki
udzial ludnos$ci zamieszkujacej na terenach wiejskich (53,5%), jak rowniez wicksza
liczba 0s6b pracujacych w rolnictwie, le$nictwie i rybotéwstwie na 100 ha uzytkow
rolnych (21,2 0s6b-100 ha UR™") w poréwnaniu z krajem oraz znaczny udziat pracu-
jacych w rolnictwie na tle Polski (12,9%), a takze udziat gospodarstw o powierzchni
powyzej 1 ha UR wynoszacy w relacji do kraju 12,4% (tab. 6), Swiadcza o zdecy-
dowanie rolniczym charakterze wojewodztwa. Te uwarunkowania powodowaty,
ze warto$¢ produktu krajowego brutto na mieszkanca wynosita w woj. lubelskim
(37,5 tys. zt-0s.") i byta znacznie nizsza niz w kraju, osiggajac warto$¢ relatywna na
poziomie jedynie 67,8%.

Produkcja rolnicza w woj. lubelskim prowadzona byta przez 173 tys. gospodarstw
rolnych posiadajacych uzytki rolne, z ktorych 98,8% dysponowato powierzchnig po-
wyzej 1 ha UR (tab. 6). W strukturze obszarowej gospodarstw dominowaty podmioty
o powierzchni do 5 ha UR (51,2%). Natomiast gospodarstwa do 20 ha UR stanowity
w wojewodztwie az 91,2% ogotu gospodarstw. Struktura obszarowa tylko nieznacznie
(w grupie gospodarstw 5-20 ha UR) odbiegata od przeci¢tnej dla kraju. Natomiast
w grupach gospodarstw wigkszych obszarowo, powyzej 20 ha UR, poréwnanie
z danymi dla kraju byto mniej korzystane dla woj. lubelskiego (udziat tych gospo-
darstw wynosit jedynie 7,7%). Na niekorzys¢ struktury obszarowej gospodarstw
woj. lubelskiego i ich konkurencyjnosci $wiadczy takze ich $rednia powierzchnia
wynoszaca 8,4 ha UR, podczas gdy w Polsce w 2019 r. byta ona rowna 10,5 ha UR
(. ponad 2 ha wiecej).

Tabela 5
Powierzchnia i ludno$¢ w 2019 r.
Wyszczegolnienie Woj. lubelskie Polska

Powierzchnia ogotem (km?) 25123 312705

udziat (%) 8,0 100,0
Ludnos¢ (tys.) 2108 38383

udziat (%) 5,5 100,0
Gesto$¢ zaludnienia (liczba 0s6b na km?) 84 123
Ludno$¢ zamieszkujaca na obszarach wiejskich (%) 53,5 40,0
Produkt krajowy brutto (PKB) w 2018 r.:

— na mieszkanca (tys. zt) 37,5 55,2

— relatywnie (%) 67,8 100
.Pracujqcy. w rolnictwie, le$nictwie, rybotowstwie 212 16.2
i rybactwie (0s6b-100 ha UR™] ? ’
Udz1a%. pracujacych w rolnictwie w stosunku 12,9 100,0
do kraju w %

*pracujacy w wieku 15 lat i wigeej (przecigtnie rocznie)
Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS (15)
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Tabela 6
Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2019 .
Wyszczegdlnienie Woj. lubelskie Polska
Liczba gospodarstw z uzytkami rolnymi (tys.) 173 1406
Liczba gospodarstw z UR powyzej 1 ha (tys.) 171 1382
udziat (% ) 12,4 100,0
Udziatl wybranych grup obszarowych gospodarstw
w ogolnej ich liczbie (%)
0-1 ha 1,1 1,7
1,01-5 ha 51,2 51,7
5,01-20 ha 40,0 36,3
20,01-50 ha 6,0 7,6
powyzej 50 ha 1,7 2,6
Sre,dnla powierzchnia UR w gospodarstwach rolniczych 8.43 10,45
ogoétem (ha)
Wyposazenie gospodarstw w ciggniki rolnicze (2016)
tys. szt. 182,5 1491,7
% 12,2 100,0

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS (3, 14, 17)

Na podstawie danych Powszechnego Spisu Rolnego z 2010 r. najwigksza $rednig
powierzchnia gospodarstwa powyzej 1 ha UR, przekraczajaca 11 ha UR, wyr6z-
niaty si¢ powiaty parczewski i wlodawski, charakteryzujace si¢ mato korzystnymi
warunkami agro-klimatycznymi (wskaznik wrpp), a takze powiat hrubieszowski
(11,3 ha UR), ktéry cechowat si¢ bardzo wysokim wskaznikiem wrpp (rys. 4). Po
przeciwnej stronie znalazly si¢ powiaty wiejskie — opolski (4,9 ha UR) i putawski
(5,0 ha UR).

Pod wzgledem wyposazenia gospodarstw w ciggniki rolnicze, stanowigce srodki
materialne, woj. lubelskie nie odbiegato od poziomu wskaznikéw krajowych (tab. 6).
Na wyposazeniu gospodarstw Lubelszczyzny znajdowato si¢ 182,5 tys. ciggnikow
rolniczych, a ich udziat w odniesieniu do liczby w kraju wynosit 12,2%, na podobnym
poziomie jak liczba gosp. powyzej 1 ha UR.

W zakresie struktury uzytkowania gruntéw woj. lubelskie odbiegato od przecigt-
nych warunkéw dla kraju. Charakteryzowato si¢ nieznacznie wigkszym udziatem
gruntéw ornych (78,6%) w odniesieniu do Polski (74,7%) (tab. 2) kosztem mniejszego
udzialu trwatych uzytkow zielonych (15,3%), w porownaniu ze wskaznikiem dla kraju
(21,7%). Lubelszczyzna wyrozniata si¢ ponad dwukrotnie wyzszym udziatlem upraw
trwatych, w tym sadow (5,0%), ktory w Polsce w 2018 1. wynosit 2,4%. Klasyfikowato
ja to pod wzgledem tego wskaznika na drugim miejscu po wojewodztwie §wigtokrzy-
skim, a przed woj. mazowieckim. Udzial gruntow ugorowanych w wojewodztwie
lubelskim (1,1%) byt niski i znajdowat si¢ na poziomie poréwnywalnym dla kraju.
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Rys. 4. Srednia powierzchnia gospodarstwa powyzej 1 ha UR wg powiatow (PSR 2010)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS (4)

Na terenie woj. lubelskiego, podobnie jak w catym kraju, do upraw dominujacych
w strukturze zasiewoéw w latach 2017-2019 nalezaly zboza (73,5%), a pszenica
i jeczmien stanowily wicksza ich czes¢ (39,3%). Z kolei dla Polski udziat pszenicy
i jeczmienia byt nizszy 1 wynosit 31,5% (tab. 7). Znaczaca, w porownaniu z krajem,
role w zasiewach odgrywaly ro$liny oleiste (10,1%), a takze uprawa buraka cukro-
wego (3,6%). Natomiast uprawa kukurydzy na zielonk¢ dostarczajacej energetyczne;j
paszy w produkcji bydta mlecznego miata ponad dwukrotnie mniejszy udzial niz
srednio w kraju (2,4%). W poréwnaniu z udziatem pogtowia bydta w odniesieniu do
kraju (6,0%) $wiadczy to o ekstensywnym charakterze i mniejszym znaczeniu tego
kierunku produkcji.
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Udziat gospodarstw Lubelszczyzny w wielkosci krajowej produkcji roslinnej
(zbiorach) w zakresie wybranych upraw (tab. 7) wskazuje na ich istotne znaczenie
w krajowej produkcji roslinnej. W latach 2017-2019 dostarczyty one 11,4% ogoélnej
produkcji zboz, w tym 14,2% pszenicy i jeczmienia. Jeszcze wigkszy, wynoszacy
15,6%, byt udziat buraka cukrowego, a udziat owocow wynosit az 17,8% krajowych
zbioréw. Relatywnie nizszy byl natomiast udziat ziemniaka (6,5%) oraz kukurydzy
na zielonke (5,3%).

Tabela 7
Struktura zasiewow i udzial w krajowej produkcji wybranych roslin (§rednio z lat 2017-2019)
Wyszczegdlnienie | Woj. lubelskie | Polska
Udzial w strukturze zasiewow (%)

Zboza ogdtem 73,5 71,7

w tym udzial pszenicy i jeczmienia 39,3 31,5
Rosliny oleiste 10,1 8,5
Ziemniak 1,8 2.9
Burak cukrowy 3,6 2,2
Kukurydza na zielonke 2,4 5,5

Udziat w krajowej produkcji (zbiorach)

Zboza ogdtem 11,4 100

w tym udzial pszenicy i jeczmienia 14,2 100
Rosliny oleiste 12,8 100
Ziemniak 6,5 100
Burak cukrowy 15,6 100
Kukurydza na zielonke 5,3 100
Warzywa 10,8 100
Owoce 17,8 100

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS (12, 14)

Za wskaznik wydajno$ci produkcji roslinnej, z uwagi na powszechno$¢ uprawy,
moze by¢ uznany plon zboz ogdtem. W przypadku gospodarstw woj. lubelskiego
w latach 2011-2013 nie przewyzszal on (3,21 t-ha™') przecigtnego plonu dla Polski
(3,64 t-ha™!) (tab. 8), pomimo znacznie korzystniejszych warunkow glebowo-kli-
matycznych opisanych wskaznikiem wrpp. Swiadczy to o niskiej konkurencyjnosci
Lubelszczyzny w tym zakresie. Dopiero poréwnanie §rednich plonéw zbodz z lat
2017-2019 wydaje si¢ potwierdza¢ korzystne uwarunkowania $srodowiskowe dla
produkcji roslinnej w wojewodztwie. Przektadaly si¢ one na wyzsze niz przecigtnie
w kraju, plony zb6z ogétem. W przypadku poszczegolnych gatunkéw roslin uzyski-
wane plony w woj. lubelskim tylko nieznacznie przewyzszaty (od 3% w przypadku
ziemniaka do 11% dla kukurydzy na ziarno i 19% dla kukurydzy na zielonk¢) swym
poziomem $rednie plony dla Polski, ale w przypadku buraka cukrowego mozna byto
zaobserwowac tendencje odwrotna.
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Tabela 8
Plony wybranych ro$lin uprawnych ($rednio z lat 2017-2019)
Wyszczegdlnienie Woj. lubelskie Polska
Zboza ogdtem w t-ha! §rednio 2011-2013 3,21 3,64
2017-2019 4,07 3,76
Pszenica 4,90 4,44
Kukurydza na ziarno 6,89 6,21
Rzepak i rzepik 2,93 2,76
Ziemniak 25,7 24,9
Burak cukrowy 57,1 61,7
Kukurydza na zielonke 51,1 43,0

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS (12)

Wojewddztwo lubelskie charakteryzowalo si¢ w 2018 r. duzo nizsza obsada
zwierzat w przeliczeniu na 100 ha UR (28,6 SD-100 ha™! UR) niz przecigtnie w kraju
(47,3 SD-100 ha™! UR) (tab. 9). O ile udziat woj. lubelskiego w krajowym pogltowiu
bydta wynosit 6%, to w przypadku trzody chlewnej byto to jedynie 4,7%, a w przy-
padku drobiu — 3,7%. Swiadczy to o dominujacej roli bydta w produkcji zwierzece;,
pomimo relatywnie niskiego udzialu TUZ w strukturze uzytkowania gruntow i niskiego
udziatu kukurydzy na zielonke w strukturze zasiewdéw. Wskazniki charakteryzujace
produkcje zwierzeca woj. lubelskiego, takie jak produkcja zywca rzeznego w wadze
zywej w kg-ha™! UR czy produkcja mleka krowiego w I-ha™! UR, byty blisko dwukrot-
nie nizsze niz $rednio dla Polski. Jedynie przecigtny roczny udoj od krowy, wynoszacy
w woj. lubelskim 5603 1-szt.!'rok !, byt nizszy jedynie o 2,6%. Przedstawione dane
odnosnie produkcji zwierzecej $wiadcza, ze rowniez w tej gatezi produkcji rolniczej
Lubelszczyzna nie wyrdzniata si¢ pozytywnie na tle kraju.

Tabela 9
Poglowie zwierzat i wybrane elementy produkcji zwierzecej w 2018 r.
Wyszczegdlnienie Woj. lubelskie Polska
Obsada zwierzat (SD-100 ha! UR) 28,6 47,3
Poglowie zwierzat — bydto (tys.) 373,4 6201,4
% 6,0 100
trzoda chlewna (tys.) 553,9 11827,5
% 4,7 100
drob kurzy (tys.) 6809 182200
% 3,7 100
Produkcja zywca rzeznego w wadze zywej (kg-ha! UR) 240 485
Produkcja mleka krowiego (I'ha! UR) 550 939
Przecigtny roczny udgj od 1 krowy (1) 5603 5747

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS (14)
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Wojewodztwo lubelskie charakteryzowato si¢ relatywnie niskg warto$cig skupu
produktow rolnych w przeliczeniu na jednostke powierzchni w odniesieniu do kraju
(tab. 10). Wartos$¢ ta dla wojewodztwa wynosita 2928 zt-ha™! UR i stanowila jedy-
nie 68% wartosci tego wskaznika dla kraju. Swoj wptyw wywarl zapewne czynnik
relatywnie niskiego udziatu gospodarstw o powierzchni powyzej 50 ha UR, ktore
uznawane sg za wiodace pod wzgledem towarowej produkcji rolniczej. W woje-
wodztwie lubelskim warto$¢ skupu zarowno produktéw roslinnych, jak i zwierzecych
na ha UR byta na zblizonym poziomie. Natomiast w Polsce $rednia warto$¢ skupu
produktéw zwierzecych ponad dwukrotnie przewyzszata wartos¢ skupu produktow
rolinnych. Swiadczy to o specjalizacji rolnictwa Lubelszczyzny w produkcji roslinne;.
Warto podkresli¢, ze produkcja zwierzgca, zwlaszcza produkcja mleka, koncentruje
si¢ w woj. lubelskim w rejonach dziatania zaktadow przetworstwa mleka — Ryki,
Krasnystaw, Radzyn Podlaski.

O niskiej towarowosci produkcji gospodarstw Lubelszczyzny §wiadczy tez udziat
skupu w produkcji (tab. 10). Sposréd przedstawionych w tabeli produktow jedynie
dla owocow omawiany wskaznik przybierat warto$¢ korzystniejsza dla wojewodztwa
(66,1%) niz dla kraju (62,1%). Natomiast w pozostatych przypadkach obserwowano
tendencje odwrotna, a najmniej korzystng w przypadku ziemniaka. Dane te §wiadcza
o matej towarowosci produkcji gospodarstw wojewddztwa lubelskiego 1 zuzywaniu
w nich produktéw na pasze lub samozaopatrzenie.

Tabela 10
Warto$¢ skupu produktow rolnych na 1 ha UR, $rednio z lat 2016-2018
Wyszczegoblnienie Woj. lubelskie Polska
Ogotem (zt) 2928 4289
Produkty ro$linne (zt) 1439 1311
Produkty zwierzece (zt) 1489 2978
Udziatl skupu w produkeji w 2019 r. (%) — zboza podstawowe 26,7 42,5
Udziatl skupu w produkeji w 2018 r. (%): ziemniak 13,4 23,6
warzywa 38,1 44.6
owoce 66,1 62,1
zywiec rzezny" 74,4 91,3
mleko krowie 74,3 84,4

*(tacznie z thuszezami); produkcja zbilansowana importem i eksportem w wadze poubojowej cieplej

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS (14)
Podsumowanie
Przedstawiona analiza uwarunkowan przyrodniczych i organizacyjno-ekonomicz-

nych, wptywajacych na konkurencyjnos¢ rolnictwa Lubelszczyzny (konkurencyjnosé¢
czynnikowa — potencjalna), a takze porownanie zmian wskaznikow charakteryzujacych
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produkcje rolniczg tego regionu na tle Polski (konkurencyjno$¢ wynikowa — rzeczy-
wista) pozwala na sformutowanie nastgpujacych wnioskow:

L.

Istniejace uwarunkowania przyrodnicze i organizacyjno-ekonomiczne w sposob
istotny oddziatuja na konkurencyjnos$¢ produkcji rolniczej] w wojewddztwie lu-
belskim.

. Z uwagi na dobre jakosciowo gleby na Lubelszczyznie uprawia si¢ rosliny in-

tensywne. Wojewodztwo lubelskie wyroznia sie jedna z najwigkszych w kraju
produkcja owocow z drzew i krzewow jagodowych oraz warzyw gruntowych.
Mimo znaczacych przewag w niektorych kierunkach produkcji, w tym gtownie
owoce, warzywa, wykorzystanie potencjatu w wielu gateziach produkcji rolniczej
(gtownie zwierzecej) jest relatywnie niskie.

Stabg strong wojewoddztwa lubelskiego jest niekorzystna struktura obszarowa
gospodarstw rolnych prowadzaca do trudnosci w wytacznym utrzymaniu si¢ ich
wiascicieli tylko z rolnictwa.

. Rolnictwo wojewddztwa lubelskiego generalnie nie w pelni wykorzystuje posia-

dane mozliwosci produkcyjne, co jest widoczne we wskaznikach produkcyjnosci
rolniczej (plonowanie ro$lin, obsada zwierzat).

. Jedng z przyczyn mniejszego tempa wzrostu plonowania roslin i obnizenia efek-

tywnosci technicznej sa niedomagania organizacyjne rolnictwa Lubelszczyzny
(np. zakwaszenie gleb).

. Konsekwencja zmniejszania konkurencyjnosci rolnictwa Lubelszczyzny jest rela-

tywne pogorszenie sytuacji dochodowej ludnosci rolniczej wojewddztwa rzutujace
na nasilenie procesd6w wyludniania i ograniczenia rozwoju gospodarczego.

. Przeprowadzona analiza pozwala na wskazanie kilku dziatan, stuzacych poprawie

konkurencyjnosci rolnictwa Lubelszczyzny:

— optymalizacja wykorzystania gleb uzytkowanych rolniczo;

— podniesienie poziomu produkcyjnego gleb przez racjonalne stosowanie nawo-
zenia mineralnego, zwlaszcza wapnowania;

— systematyczne wzbogacanie gleb w substancje¢ organiczng, w tym réwniez
przez poprawng gospodarke nawozami organicznymi (odchody zwierzat);

— wlasciwy dobor uprawianych gatunkoéw roslin oraz odmian dostosowanych do
miejscowych warunkows;

— wykorzystanie potencjatu produkcyjnego trwatych uzytkow zielonych przez
koncentracje produkcji zwierzgcej (przezuwacze) na tych obszarach.

. Uwarunkowania konkurencyjnos$ci i wewngtrzne zréznicowanie rolnictwa

w wojewddztwie lubelskim powinny by¢ wyznacznikiem kierunkow dziatalno$ci
doradcze;j.
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