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Badania ekonomiczno-rolnicze sg traktowane

PO macoszemu’’ przez srodowisko rolnicze.
/Wiatrak, 2005/



Badania organizacyjno-ekonomiczne maja w IUNG
wieloletnia tradycje.

Rys historyczny

PINGW - Dzial Ekonomiki i Organizacji Gospodarstw

s e

Instytut Ekonomiki Rolnej w Warszawie

IUNG

1952 — Zaklad Uprawy Roli i Plodozmianow

1954 — Zaklad Ekonomiki i Plodozmianow

1972 - Zaklad Organizacji Produkcji Roslinnej

1976 — Zaklad Ekonomiki i Organizacji Produkcji Roslinnej

1998 — Zaklad Systemow i Ekonomiki Produkcji Roslinnej




Cel:

Przedstawienie znaczenia oceny ekonomiczne]
w badaniach rolniczych na przykltadzie IUNG-PIB.

P N
,,Rachunek ekonomiczny w rolnictwie

powinien by¢ prosty”.
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Przestanki zainteresowania oceng
ekonomiczng w badaniach rolniczych:

],

2.

Koncepcja rozwoju zrownowazonego
(ekorozwoju).

Zmiana kryteriow oceny — optymalizacja,
efektywnos¢ zamiast maksymalizacji.

. Potrzeba oceny ekonomicznej — oferty wspolpracy

ze strony roznych zespotow naukowych, m.in.
agrotechnicznych.

. Oczekiwania doradztwa i praktyki rolniczej.
. Nawigzanie do tradycji badan ekonomiczno-

organizacyjnych oraz wymogi WPR.

. Nowe, alternatywne kierunki wykorzystania

potencjatu rolnictwa



Kierunki oceny ekonomicznej w IUNG-PIB
sq pochodng zainteresowan naukowych
pracownikow Instytutu i zakresu tematycznego
programu wieloletniego.

Ocena:

1. efektywnoSci czynnosci i zabiegow
agrotechnicznych oraz technologii produkcji;

2. plodozmianow;
roznych systemow gospodarowania;

o

4. stopnia zrownowazenia produkcji
w gospodarstwach rolniczych;

5. regionalnego zroznicowania rolnictwa.

6. alternatywnych kierunkow wykorzystania
rolniczej przestrzeni produkcyjne;j.




I Technologia jako przestanka
efektywnosci produkcji

T ——
iE _ W(plonxcena)

l K ! naktady X cena )
N\

\‘ .
@

v ® A’
'
¢




Porownanie technologii produkcji pszenicy ozimej
o roznym poziomie nakladow
(doswiadczenia potprodukcyjne w RZD IUNG-PIB)

Plon ziarna | Koszty bezp. | Nadwyzka bezp.
t/ha 9% |tziarna| Y% |tziarna/ha] %

I. Bazowa 7,03 | 100 | 3,55 | 100 | 348 | 100
IL. Niskonakladowa | 6,36 | 90 | 2,53 | 71 3,83 | 110

ITI. Optymalizacja 7.42 | 106 | 3,66 | 103 3,76 108

architektury fanu

IV. Bayer-Rau 801 | 114 | 4,71 | 133 | 3,30 95

Technologia




Czy stosowac intensywna technologie¢ produkcji
kukurydzy na ziarno?

. Technologia .
Wyszczegolnienie ; Roznica
intensywna | ekstensywna
Plon 7,5 5,0 2,5
Wartos¢ produkcji* [zt/ha] (W) 4875 3250 1625
Koszty bezposrednie [zl/ha] (K) 2045 1493 552
- material siewny 245 245 0
- nawozy mineralne 532 394 138
- srodki ochrony roslin 300 100 200
- kombajnowanie 500 400 100
- sifa pociagowa 468 354 114
Nadwyzka bezposrednia [zt/ha] 2835 1757 1073

* - cena 550 zi/t
AW/ AK = 1625/552 = 2,94

Zrédlo: opracowanie wiasne




Nadwyzki bezposrednie w produkcji 1 ha pszenicy ozimej
przy roznych poziomach nawozenia azotem

Wyszczegolnienie

Poziom nawozenia w kg

30 120 160

Plon (t/ha)

6,04 | 6,25 | 6,18

Wartos¢ produkcji (zi/ha)

3201 | 3313 | 3275

Koszty bezposrednie z ustugami (zl/ha)

1838 | 1900 | 1974

Naktady: - rbh

26,0 | 26,0 | 27,0

- cnh 20,5 20,5 21,5

- kmbh 1,8 1,8 1,8
Nadwyzka bezposrednia z ustugami (zf):

-na 1 ha 1363 | 1413 | 1301

- na 1 zl kosztow bezposrednich 0,74 0,74 | 0,66

-na 1 rbh

524 | 54,3 | 48,2

Plon rownowazgcy koszty bezposrednie (t)

347 | 3,58 | 3,72

Uwaga: przyjeto ceng pszenicy 530 zt/t, nawozenie fosforowo-potasowe stosowano
jednakowe w obu technologiach tj. 74 kg P,O./ha i 104 kg K,O/ha




Nadwyzki bezposrednie w produkcji 1 ha pszenicy ozimej
w zaleznosci od sposobu ochrony

Wyszczegolnienie Sposob ochrony
1 2 3
Plon (t/ha) 4,01 6,87 6,67
Wartos¢ produkcji (zt/ha) 2125 3641 3535
Koszty bezposrednie z ustugami (zl/ha): 1529 2031 1741
w tym: Srodki ochrony roslin 80 547 257
Naklady: - rbh 21,6 24,8 24,6
- cnh 16,5 19,5 19,5
- kmbh 1,8 1,8 1.8
Nadwyzka bezposrednia z ustugami (zl):
-na 1 ha 596 1610 1794
- na 1 zI kosztow bezposrednich 0,39 0,79 1,03
-na 1 rbh 27,6 64,9 72,9
Plon rownowazacy koszty bezposrednie (t) 2,88 3,83 3,28
Uwaga: przyjeto ceng pszenicy 530 7,
Sposoby ochrony:

1.Kontrola: insektycydy — Decis

2.Konwencjonalny: herbicydy — jesienia Maraton, wiosna Chisel + Atpolan; fungicydy — Tango,
Amistar; insektycydy — Decis

3. Zintegrowany: herbicydy — wiosng Chisel + Atpolan; fungicydy — Tango; insektycydy — Decis
Nawozenie w kg czystego sktadnika na ha: N — 100; P,O5 — 62; K,O - 62



YV YV V

I1. Ekonomiczna ocena plodozmianow

problem o duzym znaczeniu praktycznym
wzrost udzialu zboz w strukturze zasiewow
regionalne zroznicowanie organizacji

produkcji roslinnej ~ l
ocena w zaleznosci od jakosci gleb |
i iIntensywnosci produkcji

......
.........
: |



Udziat roslin technologicznie podobnych (zboza, rzepak)
w strukturze zasiewow w %

!

pomorskie
80.7
79,9

warminsko-mazurskie

o)
80,5

zachodniopomorskie

86.1 74.5
kujawsko-pomorskie 78,4
° o o
79.2 podlaskie

77,7

wielkopolskie

mazowieckie

76,1

lubuskie

83.5

o
tédzkie

78,8
70,2

lubelskie

opolskie

88.0P
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(o)
Polska w % matopolskie
65,9
2007 79,9% 56,3

2000 75,8%



Optacalnos¢ produkcji roslinnej w roznych zmianowaniach

zaleznie od kompleksu przydatnosci rolniczej gleby

., Bezposrednie Nadwyzka |Wskaznik
Komplek’s .| Zmiano- P.lon Wartosc“ koszty produkcji | bezposrednia | optacal-
przydatnosci . | w jedn. |produkcji , .
rolniczej Wam?, zboz. w zt w : na 1 h? NOSEL
oleby % boz | (w) |malhanal Je:dn. |t ziarna W 100
(K) zboz. |(W-K)| zyta | K

A-50 38,1 1885 1652 43,4 233 0,69 114
B-75 34,4 1627 1511 43,9 116 0,34 108
6 C-175 28,7 928 1078 37,6 -150 | -0,44 86
—Zytnistaby I, 409 | 304 | 893 | 1050 | 345 | -157 | -046 | 85
srednio 32,9 1333 1323 40,2 10 0,03 101
A-50 55,6 3092 1693 30,4 1399 | 4,11 183
4 B-75 50,1 2692 1550 30,9 1142 | 3,36 173
— Zytni b. C-175 45,2 1931 1162 25,7 769 2,26 166
dobry D -100 47,0 1759 1074 22,9 685 2,01 164
srednio 49,5 2369 1370 27,7 999 2,94 173
A-50 78,3 2875 1445 18,5 1430 | 4,21 199
2 B-175 79,6 2613 1431 18,0 1182 | 348 183
— pszenny C-175 49,0 2014 1130 23,1 884 2,60 178
dobry D-100 54,9 2136 1141 20,8 995 2,93 187
srednio 65,5 2410 1287 19,6 1123 | 3,30 187




I11. Ocena roznych systemow
gospodarowania

,»System rolniczy to sposob zagospodarowania
przestrzeni rolniczej w zakresie produkcji
roslinnej i zwierzecej oraz ich przetwarzania,
wyceniony kryteriami ekonomicznymi

i ekologicznymi”.

/W. Niewiadomski/ .l




Ocena ekonomiczna roznych systemow gospodarowania

Etap

Charakterystyka zakresu prac

Analiza warunkow polskiego rolnictwa, majaca na celu

I |ukazanie dystansu i réznic dzielacych je od rolnictwa krajow
zachodnich oraz okreslenie intensywnosci organizacji.

I Opracowanie charakterystyki rolnictwa w wyodrebnionym
regionie.

Analiza wazniejszych aspektéw ekonomicznych réznych

111 ” . —— . .
systemow rolniczych, wynikajacych z ich specyfiki.

v Wybér wskaznikow i kryteriow przydatnych do oceny
gospodarstw reprezentujacych rozne systemy rolnicze.
Analiza gospodarstw (grup gospodarstw) reprezentujacych

V [r6zne systemy rolnicze i syntetyczna ocena systemow rolniczych

z uwzglednieniem realiow regionu.




Rozumienie pojecia zrownowazonego rozwoju jest silnie
powiazane ze stanem gospodarki, intensywnoscia rolnictwa

i poziomem konsumpcji oraz samowystarczalnoscia
zywnosciowq kraju netto, a wiec kryteriami, ktore dotycza
czlowieka czy szerzej spoteczenstwa. /H. Runowski 2000/

-

Wg IUNG-PIB:

W Polsce niezbedne jest wprowadzenie postepu technicznego

i technologicznego powodujacego umiarkowana, ekonomicznie
uzasadniong intensyfikacje produkcji i lepsze wykorzystanie
potencjalu produkcyjnego. Takie podejscie jest
zdeterminowane przez stan aktualny polskiego rolnictwa.



Glowne uwarunkowania polskiego rolnictwa

ponadl,8 mln gospodarstw (2007),
= Srednia pow. ogolna 7,8 ha,

= 70% zatrudnionych pracuje w niepelnym wymiarze czasu
pracy,

= gospodarstwa rodzinne wielokierunkowe,
= rozproszenie 1 mala skala produkcji rolniczej (towarowej),
= poziom Kultury rolnej i intensywnosci rolnictwa,

= stan agrochemiczny gleb
40-50% gleby o niskiej zasobnosci w P i K,
ponad 50% gleby kwasne i bardzo kwasne.




1.

Rolnictwo industrialne, zrownowazone
czy ekologiczne?

W Polsce mogq wspolistnie¢ trzy systemy rolnicze:
industrialny, zrownowazony i ekologiczny.

Jednak dominujacym powinno by¢ rolnictwo
zZrownowazone, zapewniajace realizacje podstawowej
funkcji obszarow wiejskich jaka jest zapewnienie
samowystarczalnosci zvwnosciowej kraju.

Potrzebna jest pewna umiarkowana intensyfikacja
produkcji, ale niezbe¢dna jest tez poprawa poziomu
agrotechniki, zootechniki i szerokie wykorzystanie tzw.
beznakladowych czynnikow produkcji takich jak: wlasciwa
organizacja, terminowos¢, uwzglednianie mechanizmow

i zaleznosci typowych dla rolnictwa.

Model rolnictwa zrownowazonego musi by¢ osadzony
w realiach rynkowych i respektowa¢ uwarunkowania
makro i mikroekonomiczne.



4. Rolnictwo ekologiczne moze byé¢ alternatywa dla pewnej
grupy gospodarstw, zwlaszcza na obszarach cennych
przyrodniczo, o atrakcyjnym krajobrazie i znacznych
zasobach sily roboczej. Niewatpliwie system ekologiczny
zdobedzie trwale miejsce w polskim rolnictwie. Jednak jego
udzial nie przekroczy Kkilku procent uzytkow rolnych w
skali kraju.



IV. Ocena stopnia zrownowazenia
produkcji w gospodarstwach rolniczych

stopien realizacji celu ekonomicznego:

Dochod rolniczy netto
jako miara realizacji celow ekonomicznych

Ocena w zaleznosci od:

e jakosci gleb

e wielkosci gospodarstwa
e kierunku produkcji (typu gospodarstwa)




Porownanie gospodarstw o roznych kierunkach produkcji

(badania IUNG-PIB)

Grupy gospodarstw
Wyszczegolnienie tucz trzody |produkcja t?ggrﬁgi
chlewnej mleka procuxc
roslinna
I1I. Wskazniki ekonomiczne

Produkcja koncowa brutto
w tys. z/ha UR (W) 5,6 6,3 4,4
Naklady na produkcje
w tys. zi/ha UR (K) 3,1 3,2 2,5
Dochéd rolniczy brutto
w tys. zt/ha UR (W-K) 2,5 3,1 1,9
Efektywno$é¢ ekonomiczna (W/K) 1,82 1,98 1,79




V. Ocena regionalnego zroznicowania
rolnictwa

O regionalnym zroznicowaniu rolnictwa

w relatywnie wigkszym stopniu decyduja czynniki
ekonomiczno-organizacyjne niz przyrodniczo-
agrotechniczne.

Warmifishe-
mazurskie

Malopolskie
@




Produkcja roslinna w jednostkach zbozowych na tle

warunkow przyrodniczych i ekonomiczno-

organizacyjnych
Sredni | Wskaznik | Udziat | Srednia Obsada Zuzycie Pracujacy
Wojew6dztwo plon przel.| wrpp TUZ pow. zwierzat NPK w rolnictwie
wg IUNG gosp. ind.| (DJP/100 ha (0s./100 ha
(dt/ha) (pkt) (%) (ha) UR)* (kg/ha UR)*|  UR)**
[Dolnoslaskie 42,3 74,9 15,2 10,2 18,0 112,3 7,2
[Kujawsko-pomorskie 42.8 71,0 10,1 12,8 54,7 161,0 11,1
ILubelskie 30,7 74,1 16,2 6,7 36,5 111,7 18,7
ILubuskie 31,1 62,3 21,0 11,3 24,3 118,7 4,9
IL(’)dzkie 32,5 61,9 16,3 6,9 49,7 135,9 17,3
Matopolskie 28.7 69,3 33,0 3,3 47 .4 82,2 26,2
Mazowieckie 28,3 59,9 24,1 7.6 51,9 99,2 14,9
Opolskie 50,9 81,4 10,2 10,6 32,7 153,5 8,6
Podkarpackie 28.7 70,4 31,8 3.6 30,8 63,9 19,8
Podlaskie 26,4 55,0 34,9 11,7 66,7 89,3 12,4
Pomorskie 36,9 66,2 16,1 13,4 36,4 128.,0 7,3
Slaskie 33,4 642 | 225 4,6 37,3 107,8 14,5
Swiqtokrzyskie 29,1 69,3 20,7 5,0 41,2 99,4 25,1
Warminsko-mazurskie| 32,4 66,0 28,8 17,7 48,3 113,2 6,2
Wielkopolskie 39,3 64,8 13,4 11,2 67,1 145,1 11,6
Zachodniopomorskie 35,5 67,5 13,9 17,8 16,4 116,6 4,0
POLSKA 34,3 66,6 20,2 7,8 44,4 115,8 13,1

* - srednio z lat 2005 1 2007; ** - 2006;

Zrédto: dane GUS oraz obliczenia wlasne




V1. Ocena wplywu alternatywnych

Kierunkow wykorzystania rolniczej
przestrzeni produkcyjnej (uprawa roslin na
cele energetyczne) na bezpieczenstwo
zywnosciowe kraju i poziom cen zywnosci.



Uprawa roslin na cele energetyczne
/M. Matyka/

Produkcja surowcOw na cele energetyczne przez rolnictwo to nowe
wyzwanie, z jakim do tej pory ten dziat gospodarki nie miat do czynienia.

Prognoza matorealna

Wedtug Europejskiej Agencji Srodowiska w oparciu o model CAPSIM
w Polsce do roku 2030 mozna przeznaczy¢ pod uprawe na cele
energetyczne ok. 4.5 min ha.

Prognoza realna 1 racjonalna /J. Kus, A. Faber/

W perspektywie najblizszych lat pod uprawy roslin na cele energetyczne
mozna przeznaczyc:

maksymalnie — 1,7 mln ha gruntéw
w tym: 0,5 mln ha pod produkcje¢ rzepaku na biodiesel
0,6 mln ha na produkcj¢ ziemioptodoéw przeznaczonych na etanol

0,6 mln ha pod plantacje trwate roslin energetycznych



Zmiany w uzytkowaniu gruntow

Aktualnie w Polsce 16 177 tys. ha /Gus/
Prognoza 2020 — 13 900 tys. ha /. Pawlak/
w tym w gosp. rolniczych — 13 500 tys. ha

Warianty wykorzystania GO na cele energetyczne

- w zaleznosSci od scenariusza 1,7 — 3,1 mlnha
- konieczny wzrost plonow zboz 2,2 — 5,0% rocznie

Warunkiem bezpieczenstwa zywnosciowego
Kraju 1 ograniczenia niekorzystnego wptywu
produkcji na cele enerigetyczne na wzrost cen

Zzywnoscl jest wzrost plonow.
/A. Faber/



Ocena ekonomiczna:

1.
2.
3.
4.

Wzbogaca analizy rolnicze.
Obiektywizuje oceny.

Wyjasnia szereg zaleznosci i zjawisk.
Ulatwia podejmowanie decyzji.



Whnioski

. Badania ekonomiczne w IUNG-PIB

odgrywaja role uzupelniajaca i sa
ukierunkowane glownie na oceng i wspieranie
rozwiazan oferowanych praktyce rolniczej,
ale ich rola jest znaczgca.

. Wzrost znaczenia oceny ekonomicznej

w badaniach rolniczych jest konsekwencja
przejscia na system gospodarki rynkowej
w rolnictwie oraz przyjecia, jako celu
nadrzednego, koncepcji rozwoju
Zrownowazonego.



Whnioski

3. Ocena ekonomiczna pozwala na wybor
i weryfikacje rozwiazan organizacyjnych,
wariantow technologii i systemow
gospodarowania z punktu widzenia
mozliwosci celow ekonomicznych. Przyczynia
si¢ ona do obiektywizacji ocen formutowanych
przez agrotechnikow, nadajac badaniom
charakter interdyscyplinarny.

4. Mozliwosci 1 zakres oceny ekonomiczne]j
w badaniach rolniczych stale si¢ rozszerzaja,
obejmujac nowe zagadnienia i nurty
badawcze.



Whnioski

5. Umacnianie rangi badan ekonomicznych
w IUNG-PIB wymaga zacieSniania wspol-
pracy z ekonomistami rolnymi z innych
osrodkow naukowych oraz respektowania
obowiazujacych metod oceny ekonomiczne]
i kategorii ekonomicznych.

6. Niezbedne jest rowniez wykorzystanie
systemow informatycznych i gromadzenie
pelnych, wiarygodnych, aktualnych danych
z gospodarstw rolniczych oraz ich otoczenia.
Celowe wydaje si¢ rowniez zainteresowanie
problemami oceny ekonomicznej miodych
pracownikow i doktorantow.



Stanistaw Krasowicz

Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa PIB
Putawy, 2009

DZIEKUJE
ZA UWAGE



