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Abstrakt. W pracy okreslono zagrozenie erozjg uzytkow rolnych
oraz dokonano oceny stanu i znaczenia lasow glebochronnych
i dynamiki zalesien porolnych w granicach administracyjnych
Nadle$nictwa Szubin. Wykorzystano wyniki inwentaryzacji
ogoblnej zagrozenia erozja bytego wojewddztwa bydgoskiego,
przeprowadzono badania polowe oraz prace kameralne w opar-
ciu o mapy topograficzne i glebowo-rolnicze. Wykonano analizy
przestrzenne z wykorzystaniem danych bazy Systemu Informa-
tycznego Lasow Panstwowych, warstw informacyjnych map nu-
merycznych, a takze opracowan urzadzeniowych i operatu glebo-
wo-siedliskowego nadle$nictwa.

Z przeprowadzonego rozpoznania wynika, ze uzytki rolne
znajdujace si¢ w granicach nadle$nictwa zagrozone sg erozja
w stopniu $rednim, a nawet silnym i bardzo silnym. Stwierdzo-
no systematyczny wzrost powierzchni lasoéw glebochronnych
i duza dynamike zalesien porolnych na przestrzeni ostatnich pigt-
nastu lat. Pracami zalesieniowymi objeto gtownie tereny o gle-
bach rdzawych i stabo wyksztatconych ze skal luznych, ale takze
o glebach brunatnych, ptowych, czarnych ziemiach i glebach
gruntowo-glejowych. Do poczatku lat 90. XX w. zalesienia od-
bywaly si¢ w sposob nieskoordynowany, bez powigzania z plana-
mi zagospodarowania przestrzennego. Lite drzewostany sosnowe
tworzono takze na siedliskach zyznych. Niemal 30% powierzch-
ni lasow glebochronnych stanowia siedliska znieksztalcone lub
przeksztalcone oraz zdegradowane, o obnizonej zyznosci i nie-
korzystnych zmianach w zbiorowiskach roslinnych. W przypad-
ku laséw glebochronnych na gruntach porolnych az 97,2% po-
wierzchni wykazuje niezgodnos¢ biocenozy z biotopem.
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z 43% pod koniec XVIII wieku do 21% w 1945 roku. Od-
wrobcenie tej niekorzystnej tendencji nastgpito dopiero po
II wojnie §wiatowej, kiedy to rozpoczat si¢ proces zalesia-
nia nieuzytkow i innych gruntéow. Najwigksza dynamika
zalesien przypadta na lata 1946-1970, kiedy lesisto$¢ kraju
wzrosta do 27%. Drugi okres intensywniejszego zalesiania
rozpoczat si¢ na poczatku lat 90., co zwigzane bylo m.in.
z wej$ciem w zycie z dniem 1 stycznia 1992 roku usta-
wy o lasach oraz przyjeciem przez Rade Ministrow RP
w 1995 roku Krajowego programu zwickszania lesistosci
(Ustawa o lasach, 1991; Puchniarski, 2000; Krajowy Pro-
gram Zwigkszania Lesistosci, 2003).

Wraz z rozwojem cywilizacji zmieniato si¢ takze po-
strzeganie roli lasu w srodowisku i zyciu cztowieka. W la-
tach 30. XX wieku nastapito wyrazne wydzielenie trzech
funkcji lasu: produkcyjnej, ekonomicznej i ochronnej
(Klocek, 2003). W Polsce uwzglednienie pozaprodukcy;j-
nych funkcji w gospodarce lesnej znalazto formalny wyraz
po raz pierwszy w Instrukcji urzadzania lasu z 1957 roku,
w ktorej dokonano podziatu laséw na gospodarcze i ochron-
ne (Instrukcja Urzadzania Lasu, 1957). Ustawa o lasach
(1991) okreslita zasady gospodarki lesnej z uwzglednie-
niem ochrony gleb i umozliwita uznanie za ochronne la-
sow ,,chroniacych glebe przed zmywaniem lub wyjatowie-
niem, powstrzymujacych usuwanie si¢ ziemi, obrywanie
si¢ skat lub lawin”. Ochrona gleb przed erozja zostala
takze uwzgledniona w polityce lesnej panstwa, jako jeden
z podstawowych elementéw funkcji ekologicznej lasow
(Polityka le$na panstwa, 1997).

Zalesianie porolniczych nieuzytkow i nieefektywnych
gruntow rolnych jest alternatywa wobec pozostawiania ich
odtogiem 1 wolno postepujacej naturalnej sukcesji drzew,
a zarazem najskuteczniejszym sposobem biologicznej re-
kultywacji powierzchni ziemi, ktory jednoczesnie powigk-
sza ekologiczny potencjal produkcji zywnosci i surowcoOw
ro§linnych (Sktodowski, 2005; Wegorek, 2008; Siuta,
2009). Zalesianie gruntéw porolnych w celu wigkszego
wykorzystania funkcji lasow w przeciwdziataniu degrada-
cji 1 erozji gleb oraz stepowieniu jest jednym z najwaz-
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niejszych zatozen wspomnianego wczesniej Krajowego
Programu Zwigkszania LesistoSci.

Celem pracy jest identyfikacja zagrozenia erozja uzyt-
kéw rolnych, ocena stanu i znaczenia laséw glebochron-
nych oraz dynamiki zalesien porolniczych nieuzytkow
i nieefektywnych gruntéw rolnych, a takze okreslenie
mozliwo$ci wzmocnienia funkcji glebochronnej laséw na
obszarach zagrozonych erozja w granicach administracyj-
nych Nadlesnictwa Szubin.

MATERIAL I METODY

Nadlesnictwo Szubin obejmuje obszar o powierzchni
117649,11 ha, potozony gtéwnie w wojewddztwie kujaw-
sko-pomorskimiczgsciowo w wielkopolskim, naterenie po-
wiatow nakielskiego, zninskiego, wagrowieckiego i pilskie-
go0. Zarzadza gruntami o tacznej powierzchni 25520,75 ha,
z czego 95% stanowia powierzchnie lesne (Operat glebo-
wo-siedliskowy..., 2000).

Zgodnie z podziatem fizycznogeograficznym J. Kon-

drackiego (Kondracki, 2002) pétnocna cze$é obszaru nad- %{)‘gﬁger%(}IfﬁgiSC;‘ggistu(ﬁie‘;t Insoectorate
lesnictwa znajduje si¢ w obrebie Pojezierza Krajenskiego, Y P

Doliny Srodkowej Noteci i Kotliny Torunskiej, natomiast doliny i pradoliny, rynny polodowcowe
centralna i potudniowa w granicach Pojezierza Chodzie- valleys and proglacial sream valleys, glacial roughs

. , . ... Lo ., ., ﬁ wysoczyzna morenowa ptaska i falista z pagorkami morenowymi
skiego, Rowniny Inowroctawskiej i Pojezierza Gnieznien- 24 flat morainic upland and undulated hummocky morainic upland

skiego. Sa to obszary o zréznicowanej rzezbie mtodogla-
cjalnej (rys. 1). Falista wysoczyzne morenowg Pojezierza
Krajenskiego od Doliny Srodkowej Noteci i Kotliny To-
runskiej oddziela wyrazna strefa zboczowa uksztaltowana
pod wplywem dziatalno$ci wod fluwioglacjalnych o deni-  Rys. 1. Geomorfologia Nadle$nictwa Szubin

welacjach dochodzacych do 43 m i nachyleniach siggajag-  Fig. 1. Geomorphology of the Szubin Forest Inspectorate.

sandry i tarasy piaszczyste
outwash plains and sandy terraces

Tabela 1. Typy gleb i ich udziat na gruntach zarzadzanych przez Nadle$nictwo Szubin
Table 1. The share of soil types in the lands administered by the Szubin Forest Inspectorate.

Powierzchnia; Area

na zalesionych gruntach

Typ gleby” ogbtem porolnych pod lasami glebochronnymi
Soil type total area on afforested formerly arable in soil-protecting forests
lands
ha % ha % ha %
Gleby rdzawe; Rusty soils 15779,48 61,83 9255,41 83,99 2603,53 50,04
Gleby bielicowe; Podzol soils 3728,58 14,61 200,76 1,82 1661,53 31,93
Gleby brunatne; Brown soils 1549,11 6,07 543,78 4,93 552,42 10,62
Arenosole; Arenosols 990,21 3,88 695,12 6,31 52,67 1,01
Gleby ptowe; Soils lessivés 773,28 3,03 86,44 0,78 126,70 2,44
Gleby murszowate; Mucky soils 650,78 2,55 64,05 0,58 13,11 0,25
Gleby murszowe; Muck soils 497,66 1,95 8,21 0,08 51,69 0,99
Czarne ziemie; Black earths 467,03 1,83 2,98 0,03 10,58 0,20
Gleby gruntowo-glejowe; Gley soils 410,88 1,61 11,08 0,10 23,02 0,44
Gleby deluwialne; Deluvial soils 153,12 0,60 78,14 0,71 96,77 1,86
Inne; Other 520,62 2,04 74,13 0,67 11,40 0,22
Razem; Sum 25520,75 100,00 11020,1 100,00 5203,42 100,00

# Podziat wg Klasyfikacji gleb lesnych Polski (2000); According to Classification of Polish forest soils (2000).
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cych miejscami 40°, z szeregiem dolinek erozyjnych ucho-
dzacych ku pradolinie (Wojtasik i in., 2009). Na Pojezierzu
Chodzieskim rownoleznikowo ciagna si¢ moreny, ktore na
poéinoc od Kcyni, w Debogdrze dochodza do 162 m n.p.m.
Na potudnie od pasa moren wystepuja pola sandrowe i ryn-
ny jeziorne, zgrupowane gtéwnie w okolicach Znina. Dno
Doliny Srodkowej Noteci po stronie potudniowej oddziela
od wysoczyzny morenowej piaszczysty taras szamocinski
(Kondracki, 2002). Na potudnie od Nakta wyksztalcity sie
pojedyncze wydmy, zbudowane gtéwnie z piaskow eolicz-
nych (Wisniewski, 2005).

Na terenach bedacych w zarzadzie Nadlesnictwa Szu-
bin dominujg gleby rdzawe i bielicowe, wytworzone gtow-
nie z piaskéw luznych i stabo gliniastych, ktore tacznie zaj-
muja ponad % powierzchni gruntéw (tab. 1). Biorac pod
uwagg pochodzenie geologiczne skat macierzystych gleb,
najwigkszy udziat (niemal 70%) w ogdlnej powierzchni
gruntow zarzadzanych przez nadle$nictwo maja piaski

eoliczne i wodnolodowcowe oraz piaski rzeczne tarasow
plejstocenskich (tab. 2).

Oceny zagrozenia erozja uzytkow rolnych w poszcze-
gblnych gminach lub ich fragmentach, znajdujacych si¢
w granicach administracyjnych Nadle$nictwa Szubin,
dokonano na podstawie wynikdw inwentaryzacji ogdlnej
zagrozenia erozja bytego wojewodztwa bydgoskiego prze-
prowadzonej przez Wojewddzkie Biuro Geodezji i Tere-
néw Rolnych w Bydgoszczy (Zestawienie wynikow inwen-
taryzacji..., 1982), badan polowych i prac kameralnych
W oparciu o mapy topograficzne i glebowo-rolnicze w skali
1:25000, zgodnie z zasadami wykonywania inwentaryzacji
0golnej zawartymi w komentarzu do instrukcji Nr 3 Mini-
strow Rolnictwa oraz Les$nictwa i Przemystu Drzewnego
z dnia 18 sierpnia 1973 roku w sprawie sposobu okreslania
gruntow rolnych i lesnych zagrozonych erozja oraz zasad
i trybu przeciwdziatania erozji (Jozefaciuk, Jozefaciuk,
1975). Okreslono powierzchnie uzytkoéw rolnych zagrozo-

Tabela 2. Rodzaje gleb i ich udziat na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Szubin
Table 2. The share of soil kinds in the lands administered by the Szubin Forest Inspectorate.

Rodzaj gleby*

Powierzchnia ogoélna

Udzial w ogdlnej powierzchni
gruntow zajetych przez lasy
glebochronne

Powierzchnia zajgta
przez lasy glebochronne

Soil kind Total area Area under soil-protecting Percentage of total arca
forests . .
under soil-protecting forests
ha ha % %
Piaski wodnolodowcowe 6446,54 2526 120944 18,8 232
Fluvioglacial sands
Piaski coliczne 6359,77 24,92 1735,05 27,3 333
Eolian sands
P1a§k1 rzeczne tarasow plejstocenskich 4874 46 19,10 261,58 54 5.0
Pleistocene river (terraces) sands
Piaski eoliczne wydm $rodladowych 2268.80 8.89 112,11 49,0 214
Dune sands
Gliny zwalowe 1796,66 7,04 563,13 31,3 10,8
Boulder clays
Torty 1097,39 430 55,28 50 1,1
Peats
Piaski rzeczne holocenskie 951,92 3,73 112,58 1.8 22
Holocene river sands
Piaski jeziorne 421,09 1,65 20,08 48 0,4
Lacustrine sands
Utwory pylowe i piaski pylaste deluwialne
Silty soils and deluvial silty sands 393,02 1,54 98,05 25,0 1.9
U.twory.pylowe.: i piaski jeziorne zastoiskowe 341.98 134 21,61 6.3 0.4
Silty soils and ice-dam lacustrine sands
Ity i utwor}/ pylowe zastmskowe ijeziorne 153.13 0.60 13.49 8.9 03
Clays and ice-dam and lacustrine silty soils
Inne
Other 415,99 1,63 1,02 0,2 0,0
gsrznem 25520,75 100,00 520342 20,4 100,0

# Podziat wg Klasyfikacji gleb lesnych Polski (2000); According to Classification of Polish forest soils (2000).
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nych erozja wodng powierzchniowa, wawozowg i wietrzng
w odniesieniu do skali pigciostopniowej: 1 — erozja staba,
2 — umiarkowana, 3 — §rednia, 4 — silna, 5 — bardzo silna.
Zgodnie z zaproponowana przez Jozefaciukow (1975) me-
todyka, poszczegbélne gminy oceniono pod katem potrzeb
stosowania zabiegdw przeciwerozyjnych, wydzielajac
trzy stopnie pilnosci ochrony gleb przed erozja: 1 — tereny
wymagajace zabezpieczenia bardzo pilnie, 2 — pilnie, 3 —
mniej pilnie.

W celu identyfikacji oraz rozpoznania stanu i znaczenia
lasow glebochronnych, a takze dynamiki zalesien porol-
nych ze szczegdlnym uwzglednieniem ich funkcji glebo-
chronnych, przeprowadzono analizy przestrzenne, w kto-
rych wykorzystano dane bazy Systemu Informatycznego
Lasow Panstwowych (SILP) oraz warstwy informacyjne
map numerycznych przy zastosowaniu oprogramowania
ArcGIS (v.9.3), a takze opracowania urzadzeniowe i operat
glebowo-siedliskowy nadle$nictwa.

WYNIKI I DYSKUSJA

Z przeprowadzonego rozpoznania wynika, ze uzytki
rolne znajdujace si¢ w granicach nadle$nictwa sg zagro-
zone erozja przewaznie w stopniu srednim, ale wystepuja
réwniez obszary o zagrozeniu silnym i, w stosunku do ero-
zji wietrznej, bardzo silnym, na co najwickszy wpltyw maja
rzezba terenu i fizyczne wlasciwosci gleb, zwlaszcza sktad
granulometryczny (tab. 3). Dominuje erozja wietrzna, kto-
ra wystepuje przede wszystkim na obszarach pokrytych
przez lekkie gleby piaszczyste i terenach wydmowych,
szczegolnie w gminach Kcynia, Labiszyn i Szubin. Na
dziatanie erozji wodnej narazone sga gtéwnie dlugie stoki
w strefach zboczowych Pradoliny Torunsko-Eberswaldz-
kiej i erozyjnych dolin na terenie gmin Kcynia, Nakto
i Sadki, a takZe rynien jeziornych w okolicach Znina (Woj-
tasik i in., 2008).

Na terenach pigciu gmin w granicach Nadle$nictwa
Szubin (gminy Barcin, Kcynia, Labiszyn, Szubin i Wapno)
ponad 25% ogolu gruntdéw rolnych zagrozonych jest erozja
wietrzng w stopniu 4 lub 5, co pozwala zakwalifikowac je
do obszaréw o najwyzszym stopniu pilno$ci ochrony prze-
ciwerozyjnej. Zabezpieczenia pilnego wymagaja tereny
w gminach Mrocza, Nakto nad Notecia, Sadki i Wyrzysk.
W przypadku gminy Znin, stosunkowo niewielki udziat
gruntdow zagrozonych $rednig i silng erozja pozwala na
uznanie zabezpieczen przeciwerozyjnych za mniej pilne,
stosowane lokalnie.

Z analizy danych bazy SILP wynika, iz lasy glebo-
chronne stanowia okolo 21% zasobow lesnych nadle-
$nictwa 1 zajmujg powierzchni¢ 5203,42 ha (rys. 2). Na
przetomie ostatnich pigtnastu lat ich powierzchnia wzrosta
o niemal 800 ha. Porastaja one gtéwnie sandry i piaszczy-
ste tarasy oraz strefe zboczowg pradoliny, stanowiac na-
turalng ochrong przed procesami erozyjnymi. Ponad 80%

powierzchni gruntéw zajetych przez lasy glebochronne
pokrywaja gleby rdzawe i bielicowe, okoto 10% brunatne
(tab. 1). Pod wzgledem pochodzenia geologicznego skat
macierzystych gleb, najwickszy udziat maja piaski eolicz-
ne i wodnolodowcowe (tab. 2).

Lasy glebochronne bedace w zarzadzie Nadlesnictwa
Szubin wykazuja zrdznicowanie siedliskowe, zaréwno
pod wzgledem wilgotnosciowym, jak i zyznosciowym
(troficznym). Najwickszy udzial maja bory mieszane,
ktore zajmuja 35% powierzchni laséw glebochronnych
oraz bory (29,6%). Nieco mniejsze powierzchnie zajmuja
lasy (20,7%) 1 lasy mieszane (13,6%). Najmniejszy udziat
(1,1%) ma las tegowy bagienny (tab. 4). Pod wzglgdem
wilgotno$ciowym dominuja siedliska §wieze, ktore tacznie
zajmuja 97,3% powierzchni laséw glebochronnych.

Udziat gruntow porolnych w ogolnej powierzchni le-
$nej nadle$nictwa wynosi 44,4% (11020,1 ha) i nalezy do
najwyzszych w kraju (rys. 3). Biorac pod uwage wylacz-
nie lasy glebochronne, na grunty porolne przypada 25,6%
(1332,7 ha) ich ogolnej powierzchni. Wedlug planu rewi-
zyjnego urzadzenia lasu z 2004 roku (Plan urzadzenia go-

granica Nadle$nictwa Szubin
boundary of the Szubin Forest Inspectorate

lasy glebochronne; soil protecting forests

inne lasy ochronne, spoteczne i gospodarcze
other protective forests, social and productive

Rys. 2. Rozmieszczenie lasow glebochronnych na terenie Nadle-
$nictwa Szubin

Fig. 2. Spatial distribution of soil-protecting forests in the Szubin
Forest Inspectorate.
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Tabela 3. Zagrozenie erozja uzytkow rolnych w poszczegélnych gminach w granicach Nadlesnictwa Szubin
Table 3. Erosion threat on agricultural lands in communes of the Szubin Forest Inspectorate.

85

Erozja wodna

Erozja wodna wawozowa

Erozja wietrzna

. Powierzchnia powierzchniowa W stopniu W stopniu
Gmina Jedngstka uzytkéw rolnych w stopniu Gully erosion Wind erosion
Commune Unit Agricultural area Surface erosion in degree in degree in degree
3 4 3 4 5 4 5
Barcin ha 3926,69 27 - 67 - - 2042 -
% 94,9 0,7 - 1,7 - - 52,0 -
Keynia ha 21088,42 300 79 244 23 - 7034 369
% 71,0 1,4 0,4 1,2 0,1 - 33,4 1,7
Labiszyn ha 9701,40 175 10 - - - 5326 252
% 59,0 1,8 0,1 - - - 54,9 2,6
Mrocza ha 452,20 2 - 3 - - 95 -
% 76,5 0,5 - 0,6 - - 21,0 0,5
Naklo ha 8898,90 231 11 454 - - 1744 -
% 80,7 2,6 0,1 5,1 - - 19,6 -
Sadki ha 13762,00 147 34 667 617 - 1489 101
% 89,5 1,1 0,2 4,8 4,5 - 10,8 0,7
Szubin ha 18511,04 37 - - 56 - 7793 1999
% 60,6 0,2 - - 0,3 - 42,1 10,8
Wapno ha 170,31 0,2 - 2,6 - - 60 -
% 60,6 0,1 - 1,5 - - 35,0 -
Wyrzysk ha 805,17 20 4 27 - - 100 -
% 79,6 2,5 0,5 34 - - 12,4 -
Fnin ha 8558,37 51 9 163 - - 496 -
% 87,2 0,6 0,1 1,9 - - 5,8 -
Razem ha 85874,50 990 147 1625 696 - 26179 2721
Sum % 73,0 1,2 0,2 1,9 0,9 - 30,5 32
Tabela 4. Typy siedliskowe lasow glebochronnych w Nadlesnictwie Szubin
Table 4. Soil-protecting forests site types in the Szubin Forest Inspectorate.
Typ siedliskowy lasu glebochronnego Powierzchnia; Area
Soil-protecting forest site type ha %
Bor swiezy (B$w); Fresh coniferous forest 1537,29 29,54
Bor wilgotny (Bw); Moist coniferous forest 0,45 0,01
Bor mieszany §wiezy (BM$w); Fresh mixed coniferous forest 1816,20 34,90
Bor mieszany wilgotny (BMw); Moist mixed coniferous forest 3,72 0,07
Las mieszany §wiezy (LM$w); Fresh mixed forest 687,09 13,21
Las mieszany wilgotny (LMw); Moist mixed deciduous forest 22,38 0,43
Las §wiezy (L$w); Fresh forest 1023,97 19,68
Las wilgotny (Lw); Moist deciduous forest 49,73 0,96
Las bagienny (Ol); Alder forest 3,17 0,06
Las tegowy bagienny (O1J); Alder-ash forest 59,42 1,14
Razem;S um 5203,42 100,00
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granica Nadle$nictwa Szubin
boundary of the Szubin Forest Inspectorate

lasy na gruntach porolnych
forests on formerly arable lands

lasy na gruntach innych niz porolne
forests on other lands

Rys. 3. Lasy na gruntach porolnych na terenie Nadlesnictwa
Szubin

Fig. 3. Forests on formerly arable lands in the Szubin Forest In-
spectorate.
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Rys. 4. Dynamika zalesien porolnych w Nadles$nictwie Szubin
w latach 1994-2003

Fig. 4. Dynamics of afforestation on lands taken out of cultivation
in the Szubin Forest Inspectorate in the years 1994-2003.

spodarstwa lesnego..., 2004), w latach 1994-2003 w Nad-
lesnictwie Szubin zalesiono 778 ha gruntow porolnych,
czyli o0 487 ha wiecej niz zaktadano w planie (rys. 4). Roz-
miar prac zalesieniowych w tym okresie byl najwyzszy
w skali Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Toru-
niu, co wynikalo ze znacznego udzialu gruntéw wilasnych
nieprzydatnych dla produkcji rolniczej oraz przejgcia do
zalesien 427 ha gruntéow z zasobow Panstwowego Fundu-
szu Ziemi oraz Agencji Wlasnos$ci Rolnej Skarbu Panstwa.
Na lata 2004-2013 zaplanowano zalesienie 158,99 ha
gruntow porolnych (Plan urzadzenia gospodarstwa le$ne-
g0..., 2004). W Nadles$nictwie Szubin zalesieniami ob-
jeto gtownie tereny o glebach rdzawych, ktoére zajmuja
84% powierzchni zalesionych gruntéw porolnych, a takze
o glebach stabo wyksztalconych ze skal luznych (areno-
sole) (tab. 1). Niemal 6% powierzchni zalesionych grun-
tow porolnych zajmuja gleby charakteryzujace si¢ wyzsza
warto$cia rolnicza (gleby brunatne i plowe, czarne ziemie
i gleby gruntowo-glejowe).

Na przebieg proceséw glebotworczych i skuteczno$é
ochronnego oddziatywania lasu wplyw ma odpowiednie
dopasowanie roslinnosci lesnej do miejscowych warun-
koéw siedliskowych. Niewlasciwy sktad roslinnosci przy-
czynia¢ si¢ moze do zmian degradacyjnych, w szczegol-
nosci spadku aktywno$ci biologicznej, wymywania sktad-
nikéw pokarmowych i zakwaszenia gleb (Jakubowski,
1994). Z oceny stanu siedlisk nadle$nictwa wynika, ze
71,9% powierzchni lasow glebochronnych cechuje sig¢ sta-
nem naturalnym i zblizonym do naturalnego, co $wiadczy
o zgodnos$ci biocenozy i biotopu. Wlasciwosci wierzch-
nich warstw gleby, typ prochnicy, drzewostan i runo sa
w takim przypadku niezmienione i zgodne z naturalnymi
warunkami siedliskowymi. Siedliska znieksztalcone lub
przeksztatcone stanowia 27,9%, a zdegradowane 0,2%
powierzchni lasow glebochronnych. Sa one niekorzystnie
sztucznie zmienione, o obnizonej zZyznosci, gorszych wia-
Sciwo$ciach wierzchnich warstw gleby i zmianach w zbio-
rowiskach roslinnych (Instrukcja Urzadzania Lasu, 2003).
Na przyktadzie badanego obszaru widoczna jest wyrazna
zalezno$¢ miedzy niezgodnoscig siedlisk z ich naturalng
postacia w lasach glebochronnych a porolnym pochodze-
niem. Brak zgodnosci siedliskowej wykazuje az 97,2% po-
wierzchni lasow glebochronnych na gruntach porolnych.

Funkcje glebochronne najlepiej spelniaja drzewo-
stany mieszane dostosowane do charakteru siedlisk, po-
siadajace podszyty i podrosty (Zasady hodowli lasu...,
2003). Na terenie Nadle$nictwa Szubin, podobnie jak
w catym kraju, do poczatku lat 90. XX wieku zalesienia od-
bywaly si¢ w sposob nieskoordynowany, bez powigzania
z planami zagospodarowania przestrzennego (Puchniarski,
2000). Podczas zalesiania gruntéw porolnych tworzono lite
drzewostany sosnowe takze na siedliskach zyznych, m.in.
lasu $§wiezego. Z analizy skladu gatunkowego lasow gle-
bochronnych na gruntach porolnych Nadlesnictwa Szubin
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wynika, ze aktualna produkcyjnos¢ siedlisk jest obnizona
o jeden lub wigcej typow siedliskowych w stosunku do pro-
dukcyjnosci potencjalnej. Zgodnie z orientacyjnym sktadem
gatunkowym zalesien na gruntach porolnych, okreslo-
nym w Zasadach hodowli lasu (2003) dla Wielkopolsko-
-Pomorskiej krainy przyrodniczo-lesnej, sosna moze by¢
gatunkiem dominujacym w lasach o typie siedliskowym
boru suchego i §wiezego oraz boru mieszanego §wiezego.
Tymczasem w Nadlesnictwie Szubin jest to gatunek do-
minujacy rowniez w lasach glebochronnych zajmujacych
siedliska w typie lasu mieszanego $wiezego (dominacja
gatunkowa sosny charakteryzuje si¢ 9,7% powierzch-
ni lasow glebochronnych tego typu siedliskowego), lasu
mieszanego wilgotnego (9,6%), lasu $§wiezego (17,7%),
a nawet lasu wilgotnego (0,6%), co zmniejsza ich ochron-
ne i glebotworcze dzialanie. Bariera utrudniajacg wprowa-
dzenie odpowiedniego drzewostanu na glebach wczesniej
uzytkowanych rolniczo na terenie badanego nadlesnictwa
jest istnienie na znacznych powierzchniach gruntéw porol-
nych podeszwy phluznej, ktora ogranicza lub uniemozliwia
wlasciwy rozwoj systemow korzeniowych.

PODSUMOWANIE I WNIOSKI

Niemal 34% powierzchni uzytkow rolnych znajduja-
cych si¢ w granicach Nadle$nictwa Szubin zagrozonych
jest silng i bardzo silng erozja wietrzng. Erozja wodna po-
wierzchniowa 1 wawozowa w stopniach $rednim i silnym
stanowi zagrozenie dla 4,2% powierzchni uzytkoéw rol-
nych. Konieczne jest zatem ograniczenie rozmiarOw erozji
rowniez w krajobrazie morenowym, gdyz obejmuje ona
nie tylko obszary silnie, lecz takze stabiej urzezbione.

Szczegblnie narazone na dzialanie procesow erozyj-
nych piaszczyste tarasy i tereny wydmowe oraz strefg
krawedziowa Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej obje-
to programem zalesien. Wydzielono takze obszary lesne,
ktérym przydzielono glebochronne funkcje. Do zalesien
przeznaczono gtéwnie tereny o glebach rdzawych oraz sta-
bo wyksztatconych ze skal luznych (arenosole). Jako gle-
bochronne wydzielono przede wszystkim lasy na gruntach
o glebach rdzawych i bielicowych, wytworzonych z ubo-
gich skal macierzystych, w szczeg6lnosci piaskow eolicz-
nych i wodnolodowcowych.

Systematyczny wzrost powierzchni lasow glebochron-
nych i duza dynamika zalesien porolniczych nieuzytkow
i nieefektywnych gruntéw rolnych na obszarze badanego
nadle$nictwa §wiadczg o realizacji przez Lasy Panstwowe
koncepcji wielofunkcyjnego modelu lasu, ze szczegdlnym
uwzglednieniem jego roli ekologiczne;j.

W celu wzmocnienia funkcji glebochronnej nalezatoby
wyeliminowaé bledy pojawiajace si¢ podczas zalesiania
gruntdow porolnych, zwigzane z nieodpowiednim dopa-
sowaniem ro$linnosci do miejscowych warunkow siedli-
skowych. Wskazana jest takze przebudowa istniejacych
monokultur sosnowych ze szczegdlnym uwzglednieniem
rodzimych gatunkow drzew.
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SOIL PROTECTIVE FUNCTION OF FORESTS
VS. AFFORESTATION OF LANDS TAKEN OUT
OF CULTIVATION: A CASE STUDY OF THE SZUBIN
FOREST INSPECTORATE

Summary

The paper presents the erosion hazard assessment of the agri-
cultural land, the state and importance of soil-protecting forests and
dynamics of formerly arable afforestation in the areas administered
by the Szubin Forest Inspectorate. The analysis was performed
based on the results of the survey of erosion-endangered areas in
the former Bydgoszcz province, field trials and indoor studies of
topographic and soil-agricultural maps. The spatial analysis was
performed using the database of the State Forests IT System, infor-
mation layers of the Forest Digital Map and also ecophysiographic
studies and soil-site management plan for the forest inspectorate.

The agricultural lands within the Szubin Forest Inspector-
ate are threatened by moderate, severe and very severe erosion.
Over the last 15 years a systematic increase was observed in
soil-protecting forest areas and in the dynamics of formerly ar-
able afforestation. The afforestation involved mainly rusty soils
and soils weakly developed from loose materials, but also soils
of a higher agricultural suitability such as brown, soils lessivés,
black earths and gley soils. Until the early 90s of the last centu-
ry the afforestation was uncoordinated, without taking any land
development plan into consideration. Pine stands were also cre-
ated on fertile habitats. Nearly 30% of the soil-protecting for-
est land are the habitats distorted or transformed and degraded,
of low-fertility and with altered in communities. In the case of
soil-protecting forests on formerly arable lands as much 97,2%
of the total area is characterized by a discrepancy of habitats
with their natural form.

key words: soil-protecting forest, formerly arable afforestation,
forest inspectorate, soil erosion, anti-erosion protection
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